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Israelische Truppen reiBen Hiuser ab,
um Palistinenser aus der Grenzgegend
zu vertreiben

(Jerusalem, 18. Oktober 2004) — Tausende von Palédstinenserhdusern sind von der israelischen
Armee illegal zerstort worden, und zwar unabhingig davon, ob dies militdrisch notwendig war,
erklarte Human Rights Watch in einem heute verdffentlichten Bericht. Damit soll eine ,,Pufferzone”
entlang des Gasastreifens an der Grenze zu Agypten hergestellt werden. Um diese Zone auszuweiten,
will die israelische Regierung noch mehrere Hundert Hauser abreiBen lassen, auch wenn sie offiziell
gerade dabei ist, sich aus dem Gebiet ,zuriickzuziehen®.

Israel verhdlt sich im siidlichen Gasastreifen so, als sei jeder Palidstinenser ein
Selbstmordattentdter und jedes Haus ein Hauptquartier fiir Bombenleger. Die systematische
Massenzerstorung von Privathdusern stellt einen schwerwiegenden VerstoB gegen humanitires
Volkerrecht dar, durch die Zivilisten geschiitzt werden sollen.

Kenneth Roth,
Direktor von Human Rights Watch

Die ,Israel Defense Force® (IDF), die am siidlichen Ende des Gasastreifens haufig in
Feuergefechte mit bewaffneten Paldstinensern gerit, behauptet, die Zerstérung der Hiuser sei eine
militdarische Notwendigkeit. Human Rights Watch verfiigt {iber Daten, die zeigen, dass durch die
Aktionen der IDF innerhalb der letzten vier Jahren 16.000 Menschen obdachlos geworden sind — und
dass es bei den Zerstérungen keine Rolle spielte, ob die betreffenden Héuser wirklich eine Bedrohung
darstellten.

Das Volkerrecht gesteht einer Besatzungsmacht — wie sie Israel in diesem Falle ist — die
Zerstorung von Zivileigentum nur dann zu, wenn dies fiir militarische Operationen unbedingt nétig
ist. Dient eine solche Zerstorung ausschlieflich dem Zweck die allgemeine Sicherheitslage der Besatzer
zu festigen, oder als reine PraventivmaBnahme gegen hypothetische Gefahren ist sie unzuléssig.

slsrael verhdlt sich im siidlichen Gasastreifen so, als sei jeder Palédstinenser ein
Selbstmordattentiter und jedes Haus ein Hauptquartier fiir Bombenleger,“ kritisierte Kenneth Roth,
Direktor von Human Rights Watch. ,Die systematische Massenzerstérung von Privathdusern stellt
einen schwerwiegenden VerstoB gegen humanitidres Volkerrecht dar, durch die Zivilisten geschiitzt
werden sollen.”

Der 135-seitige Bericht ,Razing Rafah: Mass Home Demolitions in the Gaza Strip“ konzentriert
sich auf die am siidlichen Gasastreifen gelegene Stadt Rafah, in der mehr als 10% aller Einwohner ihre
Hiuser verloren haben. Die im Gasastreifen, in Israel und Agypten durchgefiihrten Untersuchungen
und Interviews, zeichnen mit Hilfe von Satellitenkarten, Graphiken und Fotographien ein genaues Bild
der illegalen Zerstorung durch die IDF. Das sich dabei abzeichnende Muster bestitigt, dass die
israelische Regierung hier ihr Ziel weiterverfolgt: Das Grenzgebiet soll ausgedehnt werden und
bevolkerungsleer sein, damit die Kontrolle iiber den Gasastreifen langfristig gesichert und erleichtert
wird. Von absoluter militdrischer Notwendigkeit kann hingegen keine Rede sein.

Die IDF bringt zwei Argumente fiir die Ausdehnung der Pufferzone. Erstens sollen damit
Schmugglertunnel von Agypten gesperrt werden und zweitens die Sicherheitslage der IDF-Truppen an
der Grenze verbessert werden. Human Rights Watch zufolge, sind zwar sowohl die SchlieBung der
Schmugglerwege, als auch die Sicherheitsbedenken der israelischen Soldaten legitime Bedenken, aber
die Argumente der Regierung halten einer genauen Untersuchung nicht stand.

Niemand bestreitet, dass bewaffnete Paldstinensergruppen durch die besagten Tunnel Waffen
fiir den Kampf gegen israelisches Militdr und israelische Zivilisten einschmuggeln. Allerdings gibt es
ganz deutliche Indizien dafiir, dass die IDF die Existenz dieser Schmuggelwege als Vorwand benutzt,
Hauser zu zerstoren und die ,,Pufferzone” illegal zu erweitern.

Erstens wird die Anzahl der Tunnel von vorne herein iibertrieben. Zweitens scheinen der IDF
anerkannte Methoden zum Aufspiiren und Sperren solcher Tunnel — z.B. seismische Sensoren,
elektromagnetische Induktion oder Radar — unbekannt zu sein. Wiirde man solche Methoden
anwenden, konnte sich die IDF einen GroBteil ihrer Operationen in Rafah, bei denen Hauser zerstort
werden und manchmal Menschen umkommen, sparen. Es kommt zudem immer wieder vor, dass die
IDF ganze Hausergruppen abreift, um Tunnel zu ,schlieBen, die zuvor erwiesenermalBen schon durch
die palastinensischen Behorden versiegelt worden waren.

»Es geht dem israelischen Militar iiberhaupt nicht in erster Linie darum, Tunneldurchgéinge
unter der von ihnen beherrschten Grenze zu zerstéren, sondern vielmehr darum, mit Gewalt immer
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tiefer nach Rafah vorzudringen,” machte Roth klar. ,Dadurch verlieren nicht nur die Palastinenser
ihre Héauser, sondern auch die Sicherheitslage fiir die IDF-Soldaten selbst verschlechtert sich.”

An der Grenze bei Rafah kommt es regelmiBig zu Feuergefechten zwischen bewaffneten
Palistinensergruppen und den IDF-Truppen. Die von der IDF angeblich zum Schutz ihrer Soldaten
ergriffenen Schritte gehen jedoch weit iiber die volkerrechtlich zuldssigen MaBnahmen und die
tatsachlichen Sicherheitsbediirfnisse der Armee hinaus. 2003 wurde zum Beispiel in der schon
gerdumten ,Pufferzone zum Schutz der Truppen eine acht Meter hohe Mauer errichtet. Dieser
zusitzlichen MaBnahme zum Trotz wurden in Rafah im selben Jahr dreimal so viele Hiuser zerstort
wie in den Jahren zuvor.

sNatiirlich kann die IDF zur Rechtfertigung mit ausgekliigelten Begriindungen aufwarten,” sagte
Roth, ,aber die Argumente halten einer genauen Untersuchung nicht stand, sondern zeigen vielmehr
ein prazises System ungerechtfertigter Gewalt und Verwiistung.”

Mitte Mai verabschiedete die israelische Regierung ein Programm, mit dem die ,Pufferzone”
durch die Zerstérung weiterer Dutzender oder sogar Hunderter Hauser noch stirker erweitert werden
soll. Von der IDF kam daraufhin offensichtlich die Empfehlung, alle Hauser im Umkreis von 400
Metern zur Grenze miissten zerstort werden. Eine derartige Verwiistung an einem der am dichtesten
besiedelten Orte der Welt wiirde Tausende von Palistinensern obdachlos machen.

Der Bericht geht auch darauf ein, dass im Mai viele Hauser und Teile der Infrastruktur in Rafah
zerstort wurden — und zwar aus Rache fiir den Tod von fiinf IDF-Soldaten, die von militanten
Paldstinensern getotet worden waren. In jenem Monat sorgten umfangreiche IDF-Aktionen dafiir,
dass iiber 200 Hauser abgerissen wurden, viele davon gar nicht einmal in Grenznihe, sondern in der
Stadtmitte. Panzer mit schweren Geschiitzen miahten wahllos Hauser und Laden nieder, rissen Straflen
auf, zerstorten Wasser- und Abwassersysteme und verwandelten zwei groBe landwirtschaftlich
genutzte Acker in Schlammfelder.

Die IDF behauptet, dass diese Aktionen militdrisch notwendig gewesen seien, weil Palastinenser
ihre Truppen massiv angegriffen hitten. Es gibt jedoch zahlreiche Indizien dafiir, dass Letztere nur
leichten Widerstand leisteten und die israelischen Truppen bei jedem Ubergriff die Lage innerhalb
kurzer Zeit unter Kontrolle hatten. In manchen Féllen machte die IDF weit von der Grenze entfernten
Hausern dem Erdboden gleich — und zwar noch nachdem sie die Gewalt {iber die betreffende Gegend
errungen hatte. Die Art und Weise in der dies geschah — zeitaufwiandig und umfassend — zeigt, dass
die Truppen nicht ,im Eifer des Gefechts“ handelten, sondern die Gebdude ganz systematisch abrissen.

Die US-Regierung und auch europidischen Staaten haben Israel bisher nicht fiir seine
Missachtung des Volkerrechts verantwortlich gemacht. Ganz im Gegenteil — sie finanzieren sogar noch
Reparaturen und Umsiedlungsprogramme. Der Bericht fordert die internationale Gemeinschaft
dringend dazu auf, von Israel entweder Reparationszahlungen an die Opfer zu verlangen, oder aber auf
eine Riickerstattung an die Geberldnder zu bestehen, wenn mit den Spendengeldern die Schauplitze
illegaler Hauserabrisse wieder hergestellt wurden.

Der Bericht iibt auch ganz konkret Kritik an Caterpillar Inc., einer amerikanischen Bulldozer-
Firma, die die schweren D9 Bulldozer herstellt, die zur Zerstérung paldstinensischer Hauser und
Infrastruktur benutzt werden. Human Rights Watch ruft Caterpillar dazu auf, der IDF keine Fahrzeuge
und Fahrzeugteile mehr zu verkaufen oder ihren Wartungsservice zur Verfiigung zu stellen, solange
die Bulldozer zur illegalen Gebdudezerstorung benutzt werden. Die Firma sollte sicherstellen, dass sie
ihre Waren und Dienstleistungen nicht bewusst einem Kunden anbietet, der damit Menschenrechte
verletzt.

Human Rights Watch, NY
<http://hrw.org/german/docs/2004/10/15/isrlpag509.htm >

UNSERE ANTIAMERIKANISMUS

Die USA als Ideokratie

Costanzo Preve

Der italienische Philosoph Costanzo Preve iiber den Niedergang der italienischen Linken im
Zeitalter des amerikanischen Imperiums und die philosophischen Wurzeln desselben
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Wenn es darum geht unseren Antiamerikanismus zu definieren, dann miissen zumindest drei
entscheidende Fragen geklart werden. Diese drei Fragen sind die Dichotomie Rechts/Links als
symbolischer Raum zu dem der Antiamerikanismus in Bezug gesetzt werden muss, die Kritik an der
sogenannten ,Bewegung der Bewegungen® von No Global oder New Global und die Kritik an der
Wabhllinken (das Biindnis Olivo und Rifondazione Comunista).

Dichotomie Rechts/Links

Ich zitiere das politische Testament Pintors (1) in der italienischen Tageszeitung Manifesto vom
24. April 2003: ,Die italienische Linke, die wir kennen, ist gestorben (...). Rechts und Links sind
oberflachliche und leere Formeln die keineswegs die Grenzen zweier die Menschheit teilende Parteien
anzeigen.“ Die meisten dchzen, stohnen und versuchen Pintor umzuinterpretieren. Nur ganz wenige
sind bereit die politischen und theoretischen Konsequenzen zu ziehen, die die ,Verdoppler” nicht
wagen (zwei Linke, die gute und die schlechte Linke, die reformistische und die revolutionire Linke,
die Regierungs- und die Oppositionslinke usw.). In der wissenschaftstheoretischen Sprache von Kuhn
handelt es sich dabei um die Zuriickweisung der Feststellung einer wissenschaftlichen Krise, einer
Feststellung, die ihrerseits die Voraussetzung fiir eine mogliche wissenschaftliche Revolution ist. In
seinem Testament sagt Pintor, dass ,es nicht eines Schwenks, sondern eines Umsturzes® bedarf.
Genau darin besteht das Problem.

Fiir mehr als hundert Jahre existierte die Linke und sie war praktisch immer fortschrittlicher als
die Rechte (fiir den sozialen Aufstieg der sozial Benachteiligten, gegen die imperialistischen Kriege
etc.). Diese Geschichte darf nicht vergessen werden, wir miissen sie sogar einfordern. Aber zwischen
1970 und 1990 ist die Linke zumindest in Europa angesichts der epochalen Veranderungen zerfallen.
In Italien begann der Todeskampf der Linken 1992 (Unterstiitzung des auBerparlamentarischen
Staatsstreichs der Richter, genannt ,Saubere Hénde“). Thr klinischer Tod kann mit 1999 angesetzt
werden, als sie aktiv den Krieg gegen Jugoslawien unterstiitzte, der sowohl gegen die UNO-Charta als
auch gegen die italienische Verfassung verstieB. Der zynische Togliattianer (2) D’Alema betitigte sich
als Henker der Linken.

No Global

Dass die Bewegung der Bewegungen sich aus unterschiedlichen Stromungen zusammensetzt,
widerspriichlich, vielpolig, bunt usw. ist, kann als offensichtlich gelten und geht daher nicht als
Versuch ihrer politischen und historischen Einordnung durch. Ich méchte diese Einordnung dennoch
hier versuchen:

Die Bewegung der Bewegungen ist eine aus zwei widerspriichlichen Elementen bestehende
ontologisch-soziale Einheit. Keiner der Aspekte ist fiir sich genommen dominant, aber der in der
jlingsten Vergangenheit beobachtete Prozess konnte in wenigen Jahren dazu fiihren, dass ein Faktor
die Oberhand gewinnt. Das derzeitige Gleichgewicht der zwei Elemente kann nur als provisorisch
betrachtet werden, auch wenn es noch einige Jahre andauern kann.

Einerseits stellt die Antiglobalisierungsbewegung heute nach dem Zusammenbruch des
historischen Kommunismus in vielen Lidndern den wichtigsten Ort der Sozialisierung und
Politisierung vor allem der Jugend dar. Als solcher ist er unersetzlich, denn Orte direkter
antiimperialistischer Militanz (egal welcher politischen Provenienz) sind zu abgeschlossen. Die
offensichtlichen politischen Grenzen der Antiglobalisierungsbewegung koénnen daher nicht als
Argument fiir ihre Irrelevanz herhalten. Es wire hingegen schlichtweg dumm, sie als Nachfolgerin der
organisierten Arbeiterbewegung zu bezeichnen. Wer das behauptet, hat nicht das geringste
Versténdnis fiir die Geschichte der letzten zweihundert Jahre.

Auf der anderen Seite driickt sich die Bewegung der Bewegungen iiber selbsternannte Medien-
Eliten aus, die inakzeptable Vorstellungen iiber die internationalen Verhiltnisse verbreiten. Fiir sie
gibt es keinen Imperialismus, ,Diktatoren“ wie Bush, Saddam Hussein, Castro usw. werden auf
dieselbe Ebene gestellt etc. Das macht sie zur ,,Opposition seiner Majestit” wie sie sich die globalen
Eliten vorstellen. Tatsichlich haben letztere bereits ihre Offenheit gegeniiber den moglichen
sBeitrigen“ der Bewegung unter Beweis gestellt. Nur gegen die folkloristischen Rituale der
StraBenkrawalle, wie sie der Medienzirkus immer wieder aufgreift, verwehren sie sich.

Die Herausstellung dieser zwei Aspekte bringt fiir sich genommen nichts Neues. Doch es geht
darum, die Dynamik zugunsten des zweiteren zu verstehen. Eine Spaltung scheint in Zukunft
unvermeidlich. In der Zwischenzeit miissen wir danach trachten, das systemkonforme Moment zu
kritisieren.

Wahlkoalition mit dem Linksliberalismus
Breite Kreise innerhalb der Bewegung der Bewegungen streben ein Mitte-Links-Wahlbiindnis
an, das vom Ulivo, iiber Rifondazione Comunista bis zu Di Pietro (3) reichen soll. Die Wahllokomotive
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scheint im Takt der Aufrufe Nanni Morettis zu pfeifen. Selbst wenn man unterstellt, dass diese
Koalition in der Lage sein wird bei den nichsten Wahlen Berlusconi vom Podest zu stoBen, ist noch
lange nicht gesagt, dass Bertinotti (4) den Tanz fithren wird. Es mag sein, dass dieses Biindnis 5% linke
Folklore zuldsst. Zu 95% wird es sich jedoch in der Hand der professionellen Politikaster des Ulivo
befinden. Welches strategische Denken verfolgen die D’Alema, Napolitano, Amato, Rutelli usw.? Das
Dokument ,,Niemals gegen Amerika“, unterzeichnet von den symbolischen Erben der KPI und der PSI
der Ersten Republik und verdéffentlicht im Corriere della Sera, Le Monde, La Stampa etc. lasst keine
Zweifel aufkommen. Die Fiithrung des Olivo hat sich die strategische Verpflichtung auferlegt, die
historische Unterordnung unter das amerikanische Imperium zu garantieren. Sie sprechen
scheinheilig von einer gleichberechtigten Partnerschaft, aber sie liigen bewusst. Wie ist eine solche
Zusammenarbeit gleicher Partner moglich, wenn es in Europa dutzende amerikanische Militarbasen
gibt, wihrend sich in den USA nicht eine einzige europdische befindet. Der linke Anhang des Olivo
wird bei den strategischen Entscheidungen gar nichts mitzureden haben.

Mir ist durchaus bewusst, dass das von der Tarantel gebissene ,linke Volk“ diese Argumente
nicht beriicksichtigen kann. Der Antiberlusconismus ist eine Krankheit, die die antiimperialistischen
Denkregionen des Hirns auBer Funktion setzt. Die Amnesie zum Beispiel hinsichtlich des von Mitte-
Links unterstiitzten Bombardements Jugoslawiens erweist sich als total. Leider gibt es gegen diese
Krankheit noch keine Behandlung.

Das amerikanische Volk

Wir sind antiamerikanisch, aber sind wir deswegen gegen das amerikanische Volk in seiner
Gesamtheit? Oder nur gegen seine Regierung, seine herrschende Klasse, einige Komponenten der
Rechten und einige Aspekte der amerikanischen Kultur? Auf der einen Seite verbietet die
revolutiondre rationalistische, universalistische und humanistische Tradition (der ich mich
unverbriichlich verbunden fiihle) die Verurteilung eines ganzen Volkes als solches. Denn die Primisse
des Marxismus (oder besser, eines nicht 6konomistischen und nicht nihilistischen Marxismus, also
nur 5% des real existiert habenden Marxismus) ist die Befreiung aller Vélker von der kapitalistischen
Entfremdung. Auf der anderen Seite muss klar sein, dass die herrschende Klasse der USA nicht ohne
die Unterstiitzung der groBen Mehrheit der beherrschten Klassen so handeln konnte, wie sie es tut.

Der philosophische Aspekt dieser Frage liegt im Faktum, dass der Marxismus in seinem Wesen
nicht so sehr ein Materialismus, sondern vielmehr ein Universalismus ist. Daher kann kein Volk der
Welt vom Kampf fiir die universale Emanzipation ausgeschlossen werden, auch nicht das
amerikanische. Wir sind also keine Antiamerikaner im metaphysischen und globalen Sinn.
Paradoxerweise sind wir sogar ,philo-amerikanischer” als die amerikanische Fiihrung.

Aber es muss noch auf den historischen Aspekt hingewiesen werden. Die amerikanische Nation
hat ihre Wurzeln in den zahlreichen Wellen der Kolonisierung mittels des Massakers, des Ausschlusses
und der Vertreibung der Indigenen. Sie basiert weiter auf der vollen Legitimierung der Sklaverei. Die
kulturelle DNA dieser Ethnogenese geht auf das englische 17. Jahrhundert zuriick und stiitzt sich auf
die protestantisch-puritanische Uberzeugung, durch Gott eine besondere Mission aufgetragen
bekommen zu haben, dessen religiose Formulierung das Reich der Gerechten und dessen
sdkularisierte Version die Identitidt von Freiheit, Privateigentum, Markt und Kapitalismus darstellt.

Die Urspriinge dieser ethnogenetischen DNA sind paradoxerweise ,demokratisch®, nicht im
griechischen Sinn der politischen Demokratie der Selbstverwaltung und Selbstbestimmung (und daher
des Primats der familidren und sozialen Okonomie iiber die Krematistik (5) der Akkumulation des
Geldes), sondern im Sinn des universalen garantierten Zuganges aller zur Arbeit und zum Geld. Die
Faszination des amerikanischen demokratischen Modells besteht fiir viele hunderte Millionen Arme in
der ganzen Welt im Faktum, dass dieses die Auflosung jeglicher tradierten gemeinschaftlichen
Bindungen verspricht (die oft solidarisch, aber immer auch hierarchisch sind) zu Gunsten einer vollen
individuellen Autonomisierung.

Das amerikanische Modell ist daher eine Art Zugangsdemokratie (Zugang zum
individualistischen und akkumulativen Wettbewerb), die es in frontalen Gegensatz zum griechischen
Modell der gemeinschaftlichen Demokratie der kollektiven politischen Entscheidung stellt. Daraus
folgen zwei Konsequenzen:

Erstens ist das amerikanische Modell als Zugangsdemokratie einschlieBend und nicht
ausschlieBend. Das gibt ihm seine Kraft. Weiterhin zu sagen, dass es die Armen, die Schwarzen, die
Minderheiten etc. ausschlieBt ist zwar faktisch richtig, aber als Annahme, auf die eine Strategie
aufbaut, falsch. Schaut euch die Hautfarbe Colin Powells und Condoleeza Rice’ an. Das amerikanische
Erbe enthilt sicher Traditionen der Exklusion (der Schwarzen im Siiden, der Katholiken im
politischen System usw.), aber diese verflieBen angesichts der dominanten Tendenz der Inklusion und
des Zugangs fiir alle, zumindest dem Prinzip nach, vorausgesetzt, sie akzeptieren das ideokratische
Element des Amerikanismus, das heiit die Religion des Erfolgs und des Kapitalismus. Es reicht nicht
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iiber das amerikanische System des Ausschlusses zu lamentieren wie es viele Linke tun und diesen mit
der Armut und der Marginalisierung zu verwechseln, wiahrend der offensichtliche weltweite
amerikanische Erfolg belegt, dass es sich um das einschlieBendste System der Welt handelt —
jedenfalls mehr als der Kommunismus. Das Prinzip des abstrakten Zugangs zum Geld mittels der
Eigeninitiative ist tatsichlich wesentlich einschlieBender als der ideologische Beitritt zu einem
ineffizienten System, das auf einer fast provokativen Trennung zwischen Fakten und Worten, zwischen
der Dynamik zur sozialen Transformation der Biirokratie in eine neue herrschende Klasse und der
kommunistischen Terminologie basiert.

Zweitens muss mit dem Verstdndnis abgerechnet werden, dass das amerikanische Modell die
Kronung der westlichen Tradition, des Okzitentalismus, der Europiisierung der Welt, des
Eurozentrismus usw. darstellte. Hier erweisen sich die trdgen ideologischen Reflexe der Linken als
besonders schidlich. Wenn iiberhaupt von einer abendlandischen Tradition gesprochen werden kann,
dann hat sie ihre Wurzeln bei den Griechen, das heifit einer partizipativen Demokratie und einer
rationalistischen Philosophie. Aber das amerikanische Modell ist Kind einer Nebenlinie dieser
Tradition, die im 17. Jahrhundert entstand (puritanischer Kalvinismus etc.). Diese stiitzt sich nicht auf
eine partizipative Demokratie, sondern auf eine Demokratie des individuellen Zugangs zum und der
Konkurrenz um das Geld. Sie griindet sich nicht auf eine rationalistische Philosophie, sondern auf eine
willkiirliche und irrationale Interpretation des Alten Testaments (und zwar ausschlieBlich desselben;
der karitative und friedvolle Jesus existiert fiir sie iiberhaupt nicht), die in der besonderen Mission
miindet.

Ideokratie

Die USA sind ein ideokratischer Nationalstaat mit einer spezifischen imperialen Berufung.
Analysieren wir diese Definition Wort fiir Wort.

Die USA sind offensichtlich ein Nationalstaat. 90% der politisch korrekten Linken wiederholt
unbewusst das Mantra vom Ende des Nationalstaates, vom entterritorialisierten Imperium und vom
Multikulturalismus ohne sich bewusst zu sein, damit das kulturelle Programm Berlusconis in linker
Verkleidung zu formulieren.

Die USA sind ein ideokratischer Nationalstaat. Ich iibernehme dieses Adjektiv von Nolte, der
dergestalt das kommunistische Russland, das nazistische Deutschland und vor allem das zionistische
Israel definierte, und damit den Zorn des philozionistischen politischen Establishments Italiens
provozierte. In diesem Punkt (nicht in anderen) hatte Nolte Recht. Israel ist kein Staat wie die
anderen, sondern ein Staat von durch das zionistische Programm vereinigten Siedlern. Es ist daher ein
Staat (kratos) der sich auf eine Ideologie (idea, auch wenn der Terminus nicht ganz passt) stiitzt.

Wer nach Kanada, Australien, Brasilien oder Argentinien emigriert, zieht nicht in einen
ideokratischen Staat, der eine weltweite Mission zu erfiillen hat. Diese Emigranten suchen nach einem
Ort, an dem sich ihnen die Moglichkeit auf Arbeit und Wohlstand bietet. Aber die amerikanische
Staatsbiirgerschaft beinhaltet zusétzlich ein besonderes ideokratisches Element, ndmlich Biirger eines
besonderen Landes zu sein, des einzig unverzichtbaren Landes der Welt (dixit Clinton, nicht Bush),
das von Gott das Mandat erhielt eine globale Mission zu erfiillen.

Diese Berufung ist religioser Art, was sich in der besonderen ,religiosen® Natur der
amerikanischen Gesellschaft ausdriickt. Diese besondere Mission ist die Einheit von Freiheit,
Eigentum und Zugangsdemokratie zum kapitalistischen Markt. Das ist religios, weil es sich dem
Prinzip der dialogischen philosophischen Legitimation — zuerst griechischer und in der Folge
aufklarerischer Art — entzieht. Wiirde man eine argumentative Debatte griechischen Typs fiihren, so
konnte die amerikanische Ideologie den Einwéanden nicht standhalten, denn es ist offensichtlich, dass
der Kapitalismus auf globaler Ebene weder Freiheit noch Demokratie bringt.

Nebenbei gesagt liegt darin der Grund, warum die angelsichsische ,analytische Philosophie” die
europdische metaphysische Tradition, die sie als ,kontinentale Philosophie“ bezeichnet,
hinwegzufegen versucht. Die europiische philosophische Tradition stiitzt sich tatsdchlich auf den
Begriff der Totalitdt und das ist genau jenes Element, das die analytische Philosophie zu liquidieren
und durch unendliches Geschwitz von der Relation zwischen Geist und Korper zu ersetzen versucht.
Denn die Totalitidt zu betrachten hieBe den Kapitalismus konstatieren zu miissen.

Imperium oder Imperialismus?

Einige Bemerkungen zu den italienischen Imperialismusleugnern Fausto Bertinotti und Toni
Negri, die sich erheblich von einander unterscheiden, seien erlaubt.

Bertinotti hat keinerlei wissenschaftlichen Anspruch. Sein Eklektizismus, getrieben von
scheinbar taktischen Notwendigkeiten, ersetzt jede strategische Intelligenz. Er witterte richtig, dass
zur Integration in die Antiglobalisierungsbewegung (wie sie sich heute darstellt, also mit Naomi Klein
an der Stelle von Lenin) und zur Rechtfertigung der Allianzen mit dem Olivo es notwendig sei den
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Imperialismus zu leugnen.

Bei Toni Negri handelt sich um ein anderes Kaliber. Er repriasentiert das Erbe von vierzig
Jahren italienischem Operaismus (6) dar, der einzigen ideologischen Stromung die neben dem
Togliattismus in Italien FuB fassen konnte. Alle anderen fiillten nichts als ,Nischen®, wie man heute zu
sagen pflegt. Negri geht von zwei realen Punkten aus: die qualitative strukturelle Modifikation der
kapitalistischen Produktion und die Unmodglichkeit weiterhin ernsthaft die groBindustrielle
Arbeiterklasse als das erstrangige revolutionire Subjekt zu konzipieren. Auf Basis dieser ergreift er die
illusorische Flucht nach vorne. Negri ist der Diihring der sich unbehaglich fithlenden Mittelschichten
(also eine Minderheit unter ihnen). Aber noch scheint es unmaoglich einen ernsthaften Anti-Diihring zu
schreiben, wie es Engels tat, denn die objektiven und subjektiven Faktoren, die es Engels erlaubten
eine iiberzeugende und kohérente Theorie ,,positiv‘ zu formulieren, sind noch nicht zu Tage getreten.
Daher wird es Negri noch lianger beschieden sein unter den politisch korrekten Intellektuellen eine
wichtige Rolle zu spielen — auch dank der medialen Unterstiitzung, die er genieft.

Zuriick zur Frage Imperium oder Imperialismus: Zunichst kann festgestellt werden, dass der
zeitgenossische Kapitalismus seiner Natur nach imperialistisch ist, so wie es Lenin 1916 beschrieb.
Doch das stellt noch nicht die ,konkrete Analyse der konkreten Situation“ dar, die Lenin einforderte.
Zu behaupten die USA seien ein ideokratischer Nationalstaat mit besonderer imperialer Berufung, fligt
jedoch etwas Neues hinzu. Dabei handelt es sich nicht nur darum, auf die unvergleichliche Ubermacht
des amerikanischen Militdrapparates hinzuweisen. Denn es gibt andere starke imperialistische Staaten
wie England, Frankreich, Deutschland, Japan usw., die nichts ideokratisches an sich haben. Wer
ausschlieBlich mit 6konomistischen Kriterien ans Werk geht, dem muss dieses Moment entgehen.

Dieses Dokument wurde im Rahmen des Aufbaus einer antiamerikanischen Bewegung in Italien zur
internen Diskussion verfasst. Es blieb bisher unveréffentlicht. Die vorliegende Ubersetzung wurde von der
Redaktion stark gekiirzt.

1 Luigi Pintor: Journalist, Schriftsteller und einer der Griinder der einflussreichen linken Zeitung ,Il
Manifesto“

2 Togliattismus, Tendenz der KPI benannt noch dem langjahrigen Parteichef Palmiro Togliatti, die nach
moglichst groBer Breite der Partei und ihrer Biindnisse strebt

3 Antonio Di Pietro: linksliberaler Richter, der mit den ,,Mani pulite“ Anfang der 9oer Jahre das politische
System Italiens zum Einsturz brachte

4 Fausto Bertinotti: Parteichef von Rifondazione Comunista

5 Krematistik: GewerbsmaBiges Betreiben einer Erwerbswirtschaft mit dem Ziel, sich durch Tauschen und
Feilschen zu bereichern (Duden)

6 Operaismus: Arbeitertiimlertum, das die industrielle Arbeiterklasse ohne weitere parteiméBige politische
Organisierung als das revolutionédre Subjekt ansieht

Bruchlinien, Zeitschrift fiir eine neue revolutiondre Orientierung, Nr. 8, September 2003
<http://www.bruchlinien.at/index.php?misc=search&subaction=showfull&id=106 6513&archive=&cnshow=n
ews&start from=& >

Feuilleton

Perfekter Revolutionarismus

Costanzo Preve
Kritische Bemerkungen zum Trotzkismus (Ausziige)

Es gibt viele Griinde, den Trotzkismus gerade jetzt zu diskutieren. Ich nenne nur drei, der dritte
ist m. E. der Entscheidende. Zunichst: Trotzki und der Trotzkismus sind integraler Bestandteil der
Geschichte der sozialistischen und kommunistischen Arbeiterbewegung. Sodann: Der Trotzkismus hat
nicht bloB die Implosion des historischen Kommunismus des 20. Jahrhunderts iiberlebt, sondern
scheint sich geradezu einer zweiten Jugend zu erfreuen. Bei den franzosischen Présidentenwahlen
haben die diversen trotzkistischen Kandidaten mehr als das Doppelte dessen der PCF erhalten, diese
Radikalisierung der o6ffentlichen Meinung war der wesentliche Faktor der Niederlage Jospins, des
neoliberalen Reformismus und der sogenannten »pluralen Linken«. Personlich weine ich dieser dem
massakrierenden Zionismus nahestehenden und zu jeder ernsthaften diplomatischen und
militarischen Opposition gegen das amerikanische Imperium unfihigen Bewegung keine Trine nach.
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NAIVITAT

Wer sich die Kampagne mit der Naivitdt und dem Nichtwissen der sie unterstiitzenden Gruppen
schonreden mochte (wobei jedem klar sein miisste, dass man mit solcherart Argumenten bisher immer
nur eigene GenossInnen verteidigen wollte, niemals aber bekennende Rechte), sollte einen fliichtigen
Blick auf deren Homepages werfen. Die Antiimperialistische Koordination Wien (AIK) zum Beispiel
schlieBt auch Biindnisse mit Holocaustleugner- Innen (wie dem Pariser »Negationisten « Serge
Thion1s), FaschistInnen (wie der S.R.S., Serbische Radikale Partei) oder JihadistInnen16, wenn es
dem Kampf gegen USA und Israel dienlich ist. Zuletzt wetterte ein AIK-Fiihrungskader um den
Jahreswechsel 2002/3 im paléstinensischen Fliichtlingslager Baka bei Amman gegen die
»Zweistaatenlésung « und meinte weiter: » Die Zerstérung des Zionismus und eines sog. Staates Israel
ist der einzige Weg zur Gerechtigkeit.« Israel nannte er bei dieser Gelegenheit »die schlimmste
Diktatur der Welt, mit einem Apartheidsregime schlimmer als in Siidafrika«. Was die AIK
demgegeniiber vom irakischen Regime und Saddam Hussein hilt, zeigt sich nicht zuletzt in der
Tatsache, dass man zum jiingsten Jahreswechsel schon zum zweiten Mal eine »Solidaritatsdelegation
« in den Irak organisiert hat.17

15. Thion: »Der einzig gerechte Frieden besteht darin, dass die Juden das Land verlassen, so wie die Kreuzfahrer vor
neunhundert Jahren nach einem Jahrhundert militarischer und politischer Prisenz wieder das Land verlassen mussten.« siehe
http://www.vho.org/aaargh/deut/thion/friede.html

16. In Nr. 8 der AIK-Zeitung Intifada feiert sie Ali Nasser Wafa' Idris, die erste weibliche Selbstmord-attentéterin, als Heldin,
»die fiir ihr Volk lebte und starb«.

17. Die Antiimperialistische Koordination (AIK) — Antisemitismus im linken Gewand,

<http://www.doew. at/frames.php?/aktuell/aktion/aik.html>

Gruppe Casablanca, im April 2004. (aus Koln)
<http://www.gruppe-casablanca.tk >
<gruppe casablanca@yahoo.de>

POLIZISTEN DES DENKENS

VII. Revisionismus

(S. 95) Der Revisionismus gehort weiterhin zu den wichtigen Agitationsfeldernvon
Rechtsextremisten. Entgegen dem wissenschaftlichen Verstindnis dieses Begriffs geht es
Rechtsextremisten hierbei nicht um die Korrektur bisheriger Auffassungen im Licht neuer
Erkenntnisse. Vielmehr handelt es sich um eine Sammelbezeichnung fiir politisch motivierte
Bemiihungen, das Geschichtsbild iiber die Zeit des Nationalsozialismus zugunsten einer
wohlwollenden bis rechtfertigenden Betrachtung zu korrigieren. Kernaussagen der damit verbundenen
ideologischenUmdeutung sind zum einen die Relativierung oder Leugnung des Massenmords an den
Juden und zum anderen die Leugnung der Schuld des Hitler-Regimes am Ausbruch des Zweiten
Weltkriegs. Verfechter derartiger Auffassungen sind nicht [S. 96] nur Neonazis, die damit ihr
historisch-politisches Vorbild verteidigen wollen. Auch andere Rechtsextremisten bedienen sich
revisionistischer Agitation, da sie ihre Vision von einem autoritar gefiihrten und ethnisch homogenen
Staat durch das negative Bild des ,,Dritten Reichs“ dauerhaft moralisch belastetsehen.

Tauschungsmuster von Revisionisten

In einschligigen Verdffentlichungen wenden Revisionisten seit Jahren gleichbleibende
Methoden der Manipulation und Tauschung an:

— Sie zitieren historische Quellen selektiv oder verfalschend.

— Sie erfinden oder verfilschen Dokumente, um die Untaten des Nationalsozialismus zu
leugnen.

— Sie verbreiten pseudo-wissenschaftliche ,,Gutachten®, wonach die NS-Verbrechen angeblich
naturwissenschaftlich unmaglich durchzufiihren gewesen seien.

— Sie relativieren die Verbrechen der NS-Diktatur, indem sie diese mit angeblichen oder
tatsichlichen Verbrechen anderer politischer Systeme gleichsetzen.

— Sie deuten den Nationalsozialismus als eigentlich positive Ideologie, die lediglich durch
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politische Umstidnde pervertiert wurde.
— Sie heben vermeintlich positive Aspekte des nationalsozialistischen Herrschaftssystems
beispielsweise im sozialpolitischen Bereich hervor.

Einen eigenstindigen Stellenwert hat der Revisionismus in zwei Zeitschriften aus
rechtsextremistischen Verlagen:

Umdeutung des "Dritten Reich" im revisionistischen Sinn
Die revisionistische Ausrichtung der Zeitschrift ,Deutsche Geschichte® aus der
sVerlagsgesellschaft Berg“ (vgl. Kap. IX, Nr. 2) veranschaulicht insbesondere eine Ausgabe mit dem

Schwerpunktthema ,Alltag im Dritten Reich“. (97) Darin finden sich Beitrage iiber die angeblich
positiven Seiten der NS-Zeit wie das ,produktive” Schaffen in der Kunst, die staatliche Wiirdigung des
~Mutterseins®“, die ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen im Autobahnbau, die vermeintliche Betreuung
von Jugendlichen in der ,Hitler-Jugend®, das vorgeblich soziale Wirken des ,Winterhilfswerks“ und
das angeblich ,freie Musikleben in deutschen Konzentrationslagern®.

Die Publikation ,Deutschland in Geschichte und Gegenwart“ (DGG) aus dem ,,Grabert-Verlag®
(vgl. Kap. IX, Nr. 2) enthidlt regelmaBig Aufsdtze mit politisch motivierten Umdeutungen der
Geschichte des ,Dritten Reichs®. Ein anderer [96] Schwerpunkt der Zeitschrift ist die Kritik am
staatlichen Vorgehen gegen derartige Agitation. So stellt etwa der Publizist Dr. Claus NORDBRUCH in
einem Artikel revisionistische Autoren als seriose Forscher und Wissenschaftler dar, die mit neuen
Erkenntnissen und Forschungen lediglich das Wissen um die deutsche Vergangenheit bereichern

wollten. (98) Auf die politischen Motive und manipulativen Tricks derartiger Publizisten geht
NORDBRUCH indessen nicht ein.

sAuschwitz-Liige“ in Deutschland strafbar

Einige Revisionisten leugnen auch systematisch den Massenmord im Zweiten Weltkrieg. Damit
verbundene Aussagen, die auch als ,Auschwitz-Liige“ oder ,,Holocaust-Leugnung” bezeichnet werden,
stehen in Deutschland unter Strafe (§§ 130, 185, 189 des Strafgesetzbuches). In den 9oer Jahren
beschlagnahmten Staatsanwaltschaften mehrmals einschldgige Literatur; Gerichte verurteilten
Propagandisten derartiger Agitation auch zu Freiheitsstrafen. Dies schreckte die meisten
Rechtsextremisten von einer 6ffentlichen Leugnung des Holocaust ab. Sie erfolgt im Inland entweder
anonym in Form von provokativen Schreiben an Personen oder Einrichtungen des 6ffentlichen Lebens
oder in Gestalt von juristisch nur schwer angreifbaren Anspielungen und Suggestionen, die ein
politisch entsprechend geprégtes Publikum aber durchaus zu verstehen weif3.

Als Reaktion auf den strafrechtlichen Verfolgungsdruck in Deutschland verlagerte sich
entsprechende Propaganda ins Ausland. Von Liandern aus, in denen die ,,Auschwitz-Liige“ nicht unter
Strafe s teht, verbreiten auch dort ansassige deutsche Revisionisten einschlidgige Biicher, Broschiiren
und Propagandamaterialien in die Bundesrepublik.

Holocaust-Leugnung im Ausland durch die V.H.O.

Eine der aktivsten revisionistischen Einrichtungen ist die in Belgien ansissige Organisation ,,Vrij
Historisch Onderzoek” (V.H.O., ,Freie Historische Forschung”), die den Holocaust leugnende Biicher,
Broschiiren und Flugblitter in unterschiedlichen Sprachen herausgibt. In den letzten Jahren nahmen
die Aktivititen der V.H.O. wegen Finanzproblemen und mangelnder Unterstiitzung durch
revisionistische Aktivisten allerdings ab. Im Friihjahr gingen die belgischen Beh6rden gegen die
V.H.O. vor und schlossen ihr Postfach. Die Organisation versucht seitdem, den Vertrieb
revisionistischer Literatur unter den Bezeichnungen ,Vogelvrij Historisch Onderzoek® (,Vogelfreie
Historische Forschung“) und ,Vision Historique Objective“ (,Objektive historische Vision“)
fortzusetzen. Die V.H.O. bietet sowohl Nachdrucke friitherer revisionistischer Werke aus den [98] 50er
und 60er Jahren als auch in Deutschland beschlagnahmte und indizierte Biicher an, auBerdem setzt
die Organisation die Herausgabe der friiher von dem deutschen Revisionisten Udo WALENDY
betreuten Zeitschrift ,Historische Tatsachen“ fort. So werden tuber die V.H.O. bzw. deren
Nachfolgeorganisationen revisionistische Veréffentlichungen auch in Deutschland weiter verbreitet.

Deutscher Revisionist agiert mit auslindischem Verlag

Der von dem deutschen Holocaust-Leugner Germar RUDOLF geleitete britische Verlag ,,Castle
Hill Publishers” fiihrt ebenso revisionistische Werke nach Deutschland aus. RUDOLF gilt wegen der
formalwissenschaftlichen Art seiner Veroffentlichungen und seines groBen publizistischen
Engagements als einer der fiihrenden Képfe der revisionistischen Szene. 1993 hatte er das nach ihm
benannte ,Rudolf-Gutachten“ publiziert , in dem er unter Vortduschung naturwissenschaftlicher
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Methoden die Existenz von Gaskammern im Konzentrationslager Auschwitz bestritt und die dort
begangenen Massenmorde leugnete. 1995 war RUDOLF deswegen in Deutschland wegen
Volksverhetzung verurteilt worden, setzte sich aber vor Haftantritt ins Ausland ab. Die im Jahr 2001
erschienene Neuauflage des ,Rudolf-Gutachtens” wurde am 12. Februar von der Bundespriifstelle fiir
jugendgefihrdende Schriften indiziert. Der mittlerweile in den USA lebende RUDOLF verbreitet
weiterhin von GroBbritannien aus die ,Vierteljahreshefte fiir freie Geschichtsforschung®. Diese
erwecken durch die formale Gestaltung den Anschein einer wissenschaftlichen Zeitschrift. Tatsachlich
handelt es sich aber um ein rechtsextremistisches Publikationsorgan: Dies veranschaulicht
beispielsweise die Ausgabe mit dem Titelbild eines Mannes mit einem Schriftzug ,Americans ,r* Slaves
of Jews” (,Amerikaner sind Sklaven der Juden®). In einem Artikel dieser Ausgabe mit dem Titel ,Das
Jiingste Gericht“ meint RUDOLF, Amerika liege ,im Fieberwahn protestantisch-fundamentalistischer
Verblendung, angeheizt durch jiidischen Radikal-Zionismus und iibersteigert durch allgemeine

Holocaust-Hysterie und Gehirnwische®. (99)

Internationale Kongresse von Revisionisten

Die international zusammenarbeitende revisionistische Szene fiihrte auch 2002 Kongresse mit
Referenten und Teilnehmern aus unterschiedlichen Lindern durch: im Januar in Moskau, im Juni in
Irvine (Kalifornien, USA) und im Oktober in Triest (Italien). Bei keiner dieser Veranstaltungen
referierte ein deutscher Vertreter, was fiir deren geringe Bedeutung im internationalen Revisionismus
spricht.

[99]

Revisionistische Organisationen im Internet

Fiir die Verbreitung revisionistischer Propaganda ist insbesondere das Internet von groBer
Bedeutung, da so iiber Lindergrenzen hinweg kostengilinstig und schnell den Holocaust leugnende
Beitrdge gestreut werden konnen. Dies gilt insbesondere fiir Texte, die in einzelnen Léndern
beschlagnahmt oder indiziert worden sind. Eine Vielzahl von ausldndischen Organisationen und
Personen nutzt diese Form der Agitation wie etwa der zeitweise in den USA lebende deutsche Neonazi

Ernst ZUNDEL (109), die franzosische ,Association des Anciens Amateurs de Récits de
Guerre et d’Holocauste“ oder die beiden amerikanischen Einrichtungen ,Committee for Open
Debate on the Holocaust” und ,Institute for Historical Review®. Auch die in Belgien anséssige V.H.O.
war im Internet mit einer umfangreichen Homepage prasent, die nach den ExekutivmaBnahmen der
belgischen Behorden von dem britischen Verlag ,,Castle Hill Publishers” iibernommen wurde.

97 Vgl. ,Deutsche Geschichte” Nr. 60/August-September 2002.

98 Vgl. Claus NORDBRUCH, ,Wider den Orwell-Staat®, in: ,Deutschland in Geschichte und Gegenwart“ Nr.
1/2002, S. 3f.

99 Vgl. Germar RUDOLF, ,Das Jiingste Gericht®, in: ,Vierteljahreshefte fiir freie Geschichtsforschung® Nr.
2/2002, S. 124.

100 Der Revisionist Ernst ZUNDEL hatte im Mai 2001 sein Haus in Toronto (Kanada), in dem auch sein Verlag
s~Samisdat Publishers“ untergebracht war, verkauft und war zu seiner Frau in die USA gezogen. Am 5. Februar
2003 wurde er in seinem Wohnort in Tennessee (USA) festgenommen und am 19. Februar 2003 nach Kanada
abgeschoben. In Kanada stellte er einen Antrag auf Anerkennung als Fliichtling. Solange eine
Zulissigkeitspriifung seines Antrags nicht abgeschlossen ist, befindet sich ZUNDEL in Haft .

Verfassungsschutzbericht 2002.
2003 ist erwartet.

PROPAGANDASTATTE

Akademische Ehren fiir Auschwitz-Leugner
Von Jiirg Altwegg, Genf

15. Oktober 2004 An der Universitdat Lyon III kann man mit Arbeiten, in denen die Existenz der
Gaskammern in Frage gestellt werden, akademische Titel erhalten. Immer wieder geriet die Institution
als Propagandastitte des Revisionismus und Negationismus in die Schlagzeilen.

— 10 —
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Vor mehr als zwei Jahren wurde von der Regierung eine Untersuchungskommission mit Henry
Rousso an ihrer Spitze eingesetzt. Thr gehéren weitere renommierte Historiker an: Annette Becker,
Philippe Burrin und Florent Bayard. Vor wenigen Tagen ist ihr Bericht erschienen.

In diesem WeiBbuch werden die einzelnen Fille genau analysiert. Gleichzeitig gehen die
Autoren dem EinfluB der Nouvelle Droite mit ihrem Kult der "indogermanischen Studien" nach - sie
sind eine Spezialitdt von Lyon III. Der Befund: Es gibt eine rechtsextreme Seilschaft von ein paar
Dutzend Sympathisanten. Sie stellen indes nur eine Minderheit dar. Méglich wurden ihre Umtriebe
nur, weil die Verantwortlichen der Universitit versagt haben.

Korporatistisch und ideologisch

Rousso und seine Mitarbeiter beschreiben Mechanismen und Nachlédssigkeiten, wie sie auch
anderswo existierten: Protokolle werden blindlings unterschrieben, Doktorarbeiten von Jurys, die gar
nicht zusammenkommen, abgesegnet. In Lyon, der Heimat des bekanntesten Auschwitz-Leugners
Faurisson, hat die akademische Beziehungskorruption und Vetternwirtschaft eine ideologische
Komponente. Und man ist genauso korporatistisch wie anderswo: Gegen Anfeindungen von aufen
wird die Institution von ihrer Leitung systematisch verteidigt.

Der Historiker Rousso, der selber im akademischen Betrieb zu Hause ist, glaubt indes an die
Moglichkeit einer internen Reform und schligt konkrete MaBnahmen vor, welche verhindern sollen,
daB Auschwitz-Leugner die Uni als Propagandazentrale miBbrauchen konnen. Noch bevor das
Rektorat zu den Vorwiirfen Stellung beziehen konnte, organisierte der Front National eine
Pressekonferenz.

,Polizist des Denkens”

Bruno Gollnisch, Nummer zwei der Partei und ihr intellektuelles Aushingeschild, ist Professor
fiir japanische Zivilisation an der Uni Lyon III und eine der Schliisselfiguren des franzosischen
Negationismus. Er duBerte sich erneut duBerst provozierend iiber die Gaskammern und stellte die
bekannten Rechnungen iiber die "wirkliche" Zahl der Holocaust-Opfer auf. Fiir Gollnisch ist Rousso
schlicht ein totalitdrer "Polizist des Denkens", der Verbote aufstellen und durchsetzen wolle. Tabus
diirfe es keine geben, frei und kontrovers miiften alle akademischen Themen diskutiert werden
konnen - auch die Existenz der Gaskammern. Henry Rousso sei dazu nicht in der Lage, héhne
Gollnisch, denn er sei nicht unabhingig: sondern "ein Jude".

Der Unterrichtsminister Fillon drohte Gollnisch umgehend mit Sanktionen. Einen Prozef
allerdings muf3 er nicht fiirchten - Gollnisch vertraut auf die Immunitiat, die ihm sein Sitz im
Europaparlament garantiert. Im Fernsehen hat er seine AuBerungen ohne jede Einschrinkung
mehrmals wiederholt. Jetzt will ihn Lyon III entlassen. Ein Berufsverbot kommt Gollnisch sehr
gelegen. Der Negationismus-Skandal wirft inzwischen dhnlich hohe Wellen wie das "Detail", als das Le
Pen vor siebzehn Jahren die Gaskammern verniedlichte. Es hatte seinen Aufstieg nicht behindert.
Bruno Gollnisch ist auf dem besten Weg, sein Nachfolger zu werden.

Frankfurter Allgemeine Zeitung, 15.10.2004, Nr. 241 / Seite 42

<http://www.faz.net/s/Rub117C535CDF414415BB243B181B8B60AE/Doc~E52D306EC68234F80801C40805EF

B479B~ATpl~Ecommon~Scontent.html >

TREFFEN

Pierre Guillaume: Interview fur
die Wochenzeitung VSD

Uber Pierre Guillaumes Verhdltnis zu Lionel Jospin, ehemaliger franzésischer Premierminister
und sozialistischer Prdsidentschaftskandidat 1

Das Nahen der Prdsidentschaftswahlen und das Erscheinen mehrerer Biographien iiber Lionel
Jospin, insbesondere die Claude Askolovitchs (August 2001) hat mehrere Journalisten dazu gefiihrt,
sich zu fragen, warum alle Biographen sich iiber die Beziehung ,Lionels“ zu Pierre Guillaume
ausschweigen, dem Griinder der Verlagsbuchhandlung La Vieille Taupe und Verleger der
revisionistischen Historiker in Frankreich.

Diese Beziehung war den Eingeweihten bekannt. Uber sie ist dann im Offenen Brief an Lionel
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Jospin vom 25. Mai 1997 geschrieben worden2 , der in den Redaktionen die Runde gemacht hat und
an hervorragender Stelle in der Strafienzeitung Le Réverbére (Nr. 114) abgedruckt worden ist. Diese
Beziehung war im iibrigen schon seit Erscheinen der ersten Ausgabe der Zeitschrift La Vieille Taupe
(S. 133) bekannt, die im Friihjahr 1995 von der Post vertrieben wurde und in den Kiosken auslag.

Deshalb hat sich Pierre Guillaume am 9. September 2001 (21. Elul 5762) in Thouars mit einem
dieser Journalisten der Presse, die man aufgrund ihrer Auflage die ,grofie” nennt, getroffen, um ihm
den Text eines ,Zweiten und letzten Offenen Briefes“3s an Lionel Jospin zu tibergeben und ihm zu
ermoglichen, dem sichtbaren Teil einer ,Sonderaktion® der Vieille Taupe beizuwohnen und Fotos von
den starken Momenten dieser Aktion zu machen.

Bei dieser Gelegenheit unterbreitete dieser Journalist Pierre Guillaume 16 schriftlich gestellte
Fragen fiir ein Interview, das im Anschluf} an eine Reportage des Journalisten in einer Ausgabe Ende
September oder Anfang Oktober 2001 in extenso ne varietur in der Wochenzeitung VSD
verdffentlicht werden sollte.

Der Angriff auf das Welthandelszentrum am 11. September 2001 und die aktuelle Bedeutung,
die dieses Ereignis fiir sich in Anspruch nahm, lief die Veroiffentlichung von Reportage und
Interview Woche fiir Woche hinausschieben.4 Es hat danach Druck von verschiedenster Seite
gegeben, so daf} die Veréffentlichung in einer Presse verhindert wurde, die so frei ist — sich zu
unterwerfen.

Der ,Zweite und letzte Offene Brief* an Lionel ist also seit dem 9. September 2001 spontan
durch Internet und Fotokopie weit verbreitet worden.

Nun hat sich ein zweiter Journalist der ,grofien” Presse fiir diese Affdre interessiert. Er hat
einen Artikel unter seiner eigenen Verantwortung verfaft, von dem ich nicht den Inhalt kenne. Er hat
mich angerufen, um zu priifen, ob sein Inhalt keine falschen Informationen enthdlt, und er hat mir
gegentiber nicht verhehlt, daff es sein Hauptziel sei, zur Niederlage Lionel Jospins bei den
Prdsidentschaftswahlen beizutragen. Er wollte seinen Artikel der Zeitung Valeurs Actuelles
vorschlagen, die, wie es scheint, nach einigem Zégern nicht darauf eingegangen ist.

Einen Monat oder zwei Monate spdter bekam ich einen aufgebrachten Telefonanruf von einer
Person, die mich gut kennt. Diese Person hatte zufdllig in einem Café im 5. Arrondissement mit zwei
Journalisten an einem Tisch gesessen, die von mir sprachen. Einer der beiden tibergab dem anderen
einen Artikel, in dem es um meine Beziehung zu Jospin ging, damit dieser im Figaro erscheine.

Am Ende sollte dem nicht so sein.

Schlieflich hat mir ein weiterer Freund vor kurzem mitgeteilt, daf} er einen der wenigen
Journalisten von La Croix getroffen habe, der sich, wie er sagte, eine katholische Kultur bewahrt
habe, und der eine Kopie meines ,,.Zweiten und letzten Offenen Briefes” an Lionel besaf.

Die Redaktionen mehrerer grofler Medien verfiigen also iiber Informationen, die sie fiir wichtig
erachten, doch die sie unterm Strich fiir sich behalten. Einem vierten Freund nach — einem
begeisterten Wahlkampftaktiker — wiirden die Chirakisten ihrerseits die Informationen blockieren,
um sie vor dem zweiten Wahlgang loszulassen.

Wie dem auch sei, ich iibergebe dem Publikum dieses Interview, das im VSD erscheinen sollte
und dessen Verdffentlichung der Anschlag vom 11. September zuvorkam.

23. Februar 2002

Wann und in welchen Umstdnden sind Sie mit Lionel Jospin zusammengetroffen?

Ich kann mich an ein erstes Treffen nicht mehr erinnern. Elisabeth Dannemiiller, Lionels erste
Frau, war Klassenkameradin und Freundin meiner Schwestern. Sie hat spéter in der Rue Tournefort
Nr. 29 gewohnt, bei einem gewissen Lautrec, der schwarz Zimmer an Studenten in Rdumlichkeiten
untervermietete, die ihm von der Stadt Paris fiir irgendeine Malereiakademie zur Verfiigung gestellt
worden waren. Lionel hat dort ein Zimmer bewohnt. Viele derer, die an den Aktivititen der ersten
Vieille Taupe beteiligt waren — einer linksradikalen Buchhandlung, die ich in Zusammenarbeit mit
Guy Debord im September 1965 eroffnet habe —, haben bei diesem Lautrec gewohnt, zusammen mit
Elisabeth, nachdem Lionel wieder fortgezogen war. Das war der Fall von Jacques Baynac und Denis
Authier. Erst nachdem Elisabeth ihre Beziehung zu Lionel wieder aufgenommen hatte, habe ich ihn
ziemlich regelmaBig getroffen. Aber viele der mir Nahestehenden, darunter meine Frau, kannten ihn,
bevor ich ihm begegnet bin.

Waren Sie iiber sein lambertistisches5 Engagement auf dem laufenden? Wie weit
ging IThrer Meinung nach dieses Engagement, und glauben Sie, daf3 es nach seinem
Beitritt zur Sozialistischen Partei angedauert hat?

Ich wuBite schon bevor ich ihn kennenlernte, daB er Lambertist war, und zwar mit einem
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Sonderstatus fiir seine geheime Arbeit.

Ich war der OCI6 gegeniiber absolut feindlich eingestellt. Ich hielt diese Gruppe fiir die
dubioseste aller trotzkistischen Gruppen, und ihre Methoden des Vortduschens und der Manipulation
als die perversesten und gefdhrlichsten. 1968 habe ich mich in verschiedenen Betriebskomitees der
OCI entgegengestellt, besonders bei der RATP7 . Ich habe ihre Technik der Zellenbildung in den
Versammlungen blofigestellt, wo sich jeder als Repridsentant der Arbeiterklasse und sonst etwas
darstellte, aber sorglich seine Angehorigkeit zur selben Organisation verbarg. Die Arbeiter dieses oder
jenes Bereichs wuBten natiirlich nicht, da8 sie von solchen ,Delegierten” ,reprasentiert wurden. Sie
sprachen {iiberall im Namen der Arbeiterklasse, vor allem gegeniiber den unwissenden Studenten.
Einmal hatte sich Renard, einer ihrer ,,Arbeiterfiihrer”, der mit einem Dutzend Lambertisten in einem
Amphitheater in der besetzten Universitit Censier Schwierigkeiten hatte, heimlich selbst ein Glas
seiner Brille zerbrochen und sich die Augenbrauen und Backenknochen aufgekratzt und zum Bluten
gebracht. Dann hat er geschrien, um in der Diskussion wieder nach vorn zu kommen: ,Ein
Reprisentant der Arbeiterklasse ist angegriffen worden!“ Ich habe spéter erfahren, daB3 er dieses Ding
mehrere Male durchgezogen und innerhalb der Organisation mit dieser Gerissenheit geprahlt hat. Ich
kann etliche Geschichten iiber die OCI erzihlen...

Aber Lionel nahm als hoher und geheimer Funktiondr an all dem nicht teil. Er hatte bei
geheimen Zusammenkiinften mit der Fithrung Kontakt, wo es kaum um die Dinge an der Front
gegangen sein diirfte.

Ich wuBte also schon bevor ich ihn kennenlernte, daB er die PS (Sozialistische Partei)
unterwanderte, das heiBt in der Partei Zellenbildung betrieb. Ich hielt das alles fiir v6llig absurd. Doch
als ich Lionel kennenlernte, fand ich ihn offen, ehrlich, sogar gewissenhaft und sympathisch. Ich habe
nie verstanden, was er mit diesen bizarren Typen zu schaffen hatte, auch nicht, wie er dann in dieser
korrupten Partei von PS Karriere machen konnte. Ich wuBte um alle Ambiguititen der politischen
Biographie Mitterands, die manch einer erst etwas spéter entdeckt hat oder vorgab zu entdecken...

Boris Fraenkel haben Sie selbst nicht gekannt, den ,Fiithrer“ Jospins in der
Arbeiterpartei?

Boris Fraenkel ist mehrere Male in die Buchhandlung gekommen. Er machte einen auf wichtig.
Ich fand ihn pratentios und eingebildet, aber ich hatte zu der Zeit von der Rolle keine Ahnung, die er
fiir Lionel spielte. Er erklarte sich fiir einen Schiiler Wilhelm Reichs. Ich sagte mir, wenn Lionel von
dieser Warte aus die revolutionédre Arbeiterbewegung zu kennen glaubt, dann ist das ziemlich traurig
und deprimierend. Vielleicht ist Fraenkel bei der Vieille Taupe vorbeigekommen, weil Lionel ihm von
ihr erzahlt hat. Er muB die Vieille Taupe fiir suspekt gehalten haben und von dem beunruhigt gewesen
sein, was die Vieille Taupe représentierte. Ich erinnere mich sehr genau daran, wie ich ihm gesagt
habe, fiir wie schlecht ich die Unterwanderungstaktik und auch die Sozialdemokratie hielt... und den
Trotzkismus. Aber ich bin allgemein geblieben, ohne dabei an Lionel zu denken.

Sie schreiben: ,Ich gehore wahrscheinlich zu den sehr wenigen Menschen, die
Deine personlichen politischen Ambitionen und insbesondere Deinen Ehrgeiz,
Prdasident der Republik zu werden, kennengelernt haben, und das zu einer Zeit, als Du
noch damit beschiftigt warst, die Sozialistische Partei zu ,unterwandern’.” Sie
schreiben auch, daf} ,dieser Ehrgeiz seine Geschichte in einem hartnickig verfolgten
Kindheitstraum* habe. Wie konnen Sie so etwas behaupten?

Ich hatte in meinem Umfeld mehrere Personen, die Lionel kannten, bevor ich ihn kennengelernt
habe. Durch diese Leute habe ich das erfahren. Aber ich kann dazu nicht mehr sagen, ohne meine
Quelle zu verraten, die selbst als Revisionist verdachtigt werden konnte, was heutzutage alle Arten von
Verfolgung nach sich zieht.

Es heifit, Mai ’68 sei an Lionel Jospin vorbeigegangen und er hitte dessen Bedeutung nicht
bemerkt. Kénnen Sie das bestitigen?

Meines Wissens hat er nie das Gegenteil behauptet. Aber meine Frau erinnert sich, ihn im Mai
’68 getroffen zu haben, um das Pantheon irrend wie eine leidende Seele; er hat ihr gestanden, daB ihn
das Geschehen eher verwirrt hat.

Es gab eine Zeit, wo er zu verstehen versucht hat und sich informieren wollte, iiber die
Situationisten zum Beispiel, aber die Idee von der Spontaneitidt und Kreativitat der Arbeiterklasse war
ihm nicht zugédnglich. Er konnte einfach nicht verstehen, was sich nicht in Krafteverhéltnissen auf
politischem Feld wiedergeben lie3.

Sie stehen zu einer Zeit Lionel so nahe, daf3 Sie im Sommer 1973 mit ihm — und

anderen? — gemeinsam in Guadeloupe einen Urlaub verbringen. Woran konnen Sie
sich erinnern?

— 13 —



DAS KAUSALE NEXUSBIATT / 10 / NOVEMBER 2004

Nein, wir sind nicht gemeinsam in Urlaub gefahren. Der Zufall wollte es, daB ich nach
Guadeloupe ging, das erste Mal, um dort meine Schwiegereltern kennenzulernen und ihnen meine
Tochter zu zeigen, die damals elf Monate alt war. Lionel und Elisabeth fuhren in den Urlaub nach
Guadeloupe. Elisabeth war im sechsten Monat schwanger. Das war auch etwas, was sie meiner Frau
ndher brachte; wir alle kamen mehr zusammen, ohne irgendeine Politik. Wir haben uns oft getroffen
und sind auch gemeinsam ausgegangen. Lionel, der sportlich ist und einen einfachen Geschmack hat,
wollte eine Wanderung durch den Wald machen und fand keinen Partner. Wir sind zu zweit iiber die
Hiange der Soufriére gegangen, abseits des normalen Aufstiegs der Touristen. Wahrend der fiinf
Wanderstunden haben wir sehr wenig gesprochen und iiberhaupt nicht von Politik, auch nicht von
revolutionérer Theorie (was ganz und gar nicht dasselbe ist).

Sie scheinen dort, an der Soufriére, eine Unterhaltung gehabt zu haben, die Sie
beeindruckt hat.

Genauer gesagt auf der Riickkehr im Auto unten in Basse-Terre. Ich fragte mich eben, wie dieser
so sympathische und ehrliche Kerl mit den Trotzkisten und den Sozialisten herumquaken konnte. Was
hatten diese iiberhaupt mit Trotzki oder dem Sozialismus zu tun? Aber das ist eine andere Frage...

Ich hatte ihm zu erkldren versucht — ohne Erfolg —, daBl die wirklichen Probleme, die fiir die
ernsten sozialen Auseinandersetzungen sorgen, einfach nichts mit dem zu tun hatten, was man in der
Politik tut, und daB sich die Akteure dessen selten bewuBt sind. Sie werden sich erst dann bewubBt,
wenn sie agieren; dann werden sie sich ihres Handelns bewuft. In diesen Umstidnden sind Politik und
Demokratie Illusionen und Mystifikationen. Wenn die soziale Bewegung entsteht und die wirklichen
Probleme aufwirft, emanzipiert sie sich nicht nur vom ,demokratischen® Rahmen, sondern die
»~demokratischen“ oder ,revolutionidren“ Organisationen sind die ersten Hindernisse, die der sozialen
Bewegung im Wege stehen. Lionel hat mir mit einem politischen Geliibde und einem Bekenntnis zur
parlamentarischen Demokratie geantwortet, was mir vollkommen naiv, aber absolut ehrlich erschien.

In Threm ersten Offenen Brief an ihn schreiben Sie, dafi, wenn Ihre
Jfreundschaftliche Beziehung nichts mit Politik zu tun hatte, Sie doch beide sehr gut auf
dem laufenden waren iiber die Aktivitdten und Ansichten des anderen. Soll das heifien,
daf} Lionel Jospin von IThrem Engagement fiir die Revisionisten wufite? Was hielt er
davon?

Ich habe ganz sicher die Biicher Paul Rassiniers erwiahnt, die ich 1967/1968 entdeckt habe, und
ihm meine Bedenken und Fragen beziiglich des Revisionismus’ mitgeteilt, aber vor 1978 und dem
Ausbruch der Faurisson-Affire kann man nicht von einem ,Engagement fiir die Revisionisten®
sprechen; ich wuBte von diesen nichts. Zu der damaligen Zeit war die Frage nicht tabu, und die
Holocaust-Religion hatte noch nicht den 6ffentlichen Raum eingenommen. Noch dazu habe ich 1972
die Buchhandlung La Vieille Taupe geschlossen und war seither nach auBen hin iiberhaupt nicht mehr
sozial engagiert. Man muf} also ihm die Frage stellen fiir den Zeitraum 1972 bis "78.

Als die Faurisson-Affire im September 1978 in der Offentlichkeit ausbrach, war ich sehr diskret
und lieB ihm ein paar Dokumente zukommen, u.a. das Buch ,Die Liige des Odysseus“ von Paul
Rassinier8 , das ich 1979 neu herausgegeben habe. Ich hatte mit ihm mehrere Diskussion, wo ich ihm
gebilindelt meine Zweifel und Fragen darlegte, ohne daf3 er mir irgendein Argument entgegenhielt, bis
auf daB es sich nicht gehorte, diese Fragen zu stellen. Einmal bin ich mit Faurisson zu ihm in die Rue
Servandoni gegangen, aber er war nicht da. Wir haben mit Elisabeth iiber den Film gesprochen, den
wir gerade gesehen hatten, ,Good bye, Mister Chance®.

Lionel wollte sich sichtlich nicht auf die historische Diskussion einlassen, aber er hat nie meine
Ehrlichkeit und Aufrichtigkeit in Zweifel gezogen. Er kannte mich, er wuBte, daB ich kein Rassist und
noch weniger Antisemit bin, aber fiir ihn war es Sache der Historiker, iiber die Frage, ob es Kammern
als Mittel der Hinrichtung gab oder nicht, zu diskutieren. Das stellte die allgemeine Sicht der
Geschichte des Krieges nicht in Frage; es war gewissermaBen ein ,Detail“g . Aber diese Frage sollte
man nicht aufwerfen.

Ich war iibrigens zu dieser Zeit, als ich nur einen Teil der historischen Literatur kannte, in etwa
der gleichen Meinung, aber was fiir mich ganz und gar kein Detail mehr war, das war die
ungeheuerliche Repression gegen die Revisionisten; das konnte ich nicht hinnehmen.

Bis zur Verabschiedung des Fabius-Gayssot-Gesetzes10o im Juli 1990, das das Holokaust-Dogma
als Grundbaustein der Republik einfiihrte, konnte man noch hoffen, daB sich eine Diskussion
entwickelt.

Robert Jospin, der Vater Lionels, war ein pazifistischer Aktivist und arbeitete mit Paul Rassinier,
dem Vater des historischen Revisionismus, zusammen. Kannte Lionel Jospin die Biicher Rassiniers?

An dem Tag, als ich ihm ,,Die Liige des Odysseus“ gab, sagte mir Lionel, daB er von Rassinier nur
»Candasse ou le huitieme péché capital“11 gelesen habe. Die Position von Rassinier lief3 ihn perplex.
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Robert Jospin hatte Paul Rassinier auf pazifistischen Versammlungen kennen und schitzen
gelernt. Sie waren beide Mitglieder der Union pacifiste. Als Rassinier Opfer von Angriffen wurde, die
ihn als ,Faschisten“ verleumdeten, wurde Robert von einem anderen ,Pazifisten“, Maurice Laizat,
desinformiert und konnte das Wahre nicht mehr vom Falschen trennen. Es scheint, als hitte er sich
davon iiberzeugen lassen, daB3 Rassinier nicht ,verteidigbar” sei. Er hat sich mehr oder weniger der
Kabale angeschlossen, aber es war ihm peinlich, und er bedauerte es. Rassinier schien ihm ,,zu weit zu
gehen®. Aber er verstand die Logik des pazifistischen Engagements Rassiniers und stimmte ihm zu. Er
verstand auch perfekt, wie die ,Gaskammern“ und die Greuelpropaganda von den Bellizisten
instrumentalisiert wurden, aber er glaubte, daB die Existenz der Gaskammern auf unbestreitbaren
Beweisen beruhe.

Ich habe Robert Jospin getroffen, und ich habe diese Sache mit ihm besprochen, als er in den
Riaumen der Freidenker in der Rue des Fossés Saint-Jacques seinen letzten Vortrag gehalten hat, in
dem er den Bellizismus, die Haltung der franzosischen Regierung, der ,Sozialisten“ im allgemeinen
und besonders Lionels — inzwischen zum Minister geworden — schwer kritisierte. Die Erwahnung
Rassiniers und die Erinnerung an ihn hat ihn sichtlich bewegt, und der Gedanke, daB Rassinier recht
gehabt haben und zu Unrecht verleumdet worden sein konnte, verstorte ihn tief.

Als die Faurisson-Affdare ausbrach, also um das Jahr 1980, befiirchten Sie als
Verleger Robert Faurissons Opfer einer Provokation zu werden, die darauf abzielte,
Sie in etwas Terroristisches zu verwickeln. Da wenden Sie sich an Lionel Jospin, bevor
Sie zur DSTi12 gehen und Ihren Verdacht darlegen. Wie reagiert Lionel Jospin, und
was rdt er Ihnen zu tun?

Die Faurisson-Affiare brach im September 1978 aus. Ende 1980 habe ich ,Mémoire en défense
contre ceux qui m’accuse de falsifier l'histoire“ von Robert Faurisson veroffentlicht; darin die
Stellungnahme von Noam Chomsky13 als Vorwort, die er dem Pariser Gericht gesendet hat, wo gegen
Faurisson ein ProzeB stattfand, in dem wir — Jacob Assous, Jean-Gabriel Cohn-Bendit, Maurice Di
Scullio, Jean-Luc Redlinksi, Gabor Taméas Rittersporn, Serge Thion und ich selbst — an der Seite
Faurissons teilgenommen haben.

Die Aufregung war betrachtlich, und die Lage in der kleinen Gruppe der Revisionisten duBerst
gespannt. Wir standen unter einem permanenten Druck und bekamen andauernd Drohungen. Ein
Japaner, der sich auf die Empfehlung eines gemeinsam Bekannten berief — ein Zengakureni4 aus der
Zeit von ,Sozialismus oder Barbarei“ —, kreuzte bei mir auf und bat mich, ihn fiir ein paar Tage zu
beherbergen. Das tat ich. Aber verschiedene Dinge, die ich hier nicht alle erzihlen kann, lieBen mich
doch nachdenklich werden. Es war eine inszenierte Provokation. Es hitte geniigt, daB der Japaner
verschwindet, nachdem er Spuren seiner Beteiligung als Fahrer oder Koffertriger in einem
terroristischen Attentat hinterlassen hétte, und schon ware der Verleger Faurissons darin verwickelt
gewesen und beschuldigt worden, seine Wohnung zur Verfiigung gestellt zu haben...

Die einzig mogliche Parade war, meinen Verdacht offentlich zu machen, aber ich hatte
iiberhaupt kein Mittel dazu, und es war ja nur ein Verdacht. Der DST die Lage darzulegen, war keine
Garantie, denn ich wuBte nicht genau, woher der Angriff kam, und die DST gibt keine Kopien von dem
heraus, was man bei ihr aussagt. Wenn die Sache ihren Lauf nihme und mein Verdacht bestitigt
wiirde, wiirde die DST entscheiden kénnen, mich hidngen zu lassen.

Lionel war Erster Sekretidr der PS geworden. Er war die einzige mir bekannte Person, die im
Staat von Gewicht war. Ich bin also erst einmal, bevor ich mich zur DST begab, zu ihm gegangen, um
ihm den Inhalt der Aussage, die ich treffen wollte, darzulegen, und um ihn zu bitten, daf, im Falle, da3
etwas passieren sollte, 6ffentlich zu bezeugen, was ich ihm gesagt habe. Und ich habe ihn gebeten, der
DST sagen zu diirfen, daB ich zuvor ihm den Inhalt meiner Aussage mitgeteilt habe. Das hat er
akzeptiert. Er hat sich wahrscheinlich gefragt, ob ich nicht vollstindig irre bin, aber er hat akzeptiert,
und dafiir bin ich ihm dankbar. Er hat akzeptiert, fiir die Wahrheit und nichts als die Wahrheit zu
zeugen, und ich habe ihn um nichts mehr als das gebeten... Aber das ist schon viel...

Im Verlauf unseres Gespriachs an diesem Tag (das genaue Datum hat die DST) sagte er mir,
welchen Horror er vor all diesen brutalen Geschichten in der Politik habe. Er wollte damit nichts zu
tun haben, aber er riet mir zu Grossouvre zu gehen, der ,der Geheimdienstspezialist in der Partei®
wire. Er hat mir seine Telefonnummer angeboten, aber ich habe abgelehnt.

An diesem Tag hat er mir auch erzihlt — vielleicht, um mich zu beruhigen, denn ich war sehr
geladen —, daB er selbst die historischen Dokumente nicht studieren wolle, daf es aber ,in Frankreich
nie in Frage kommen [wiirde], ein Geschichtsbuch zu zensieren“. Die Revisionisten hitten also nur
ihre seriosen historischen Arbeiten zu publizieren, und ich wiirde mir umsonst Sorgen machen.

Meine Befiirchtungen hinsichtlich einer Provokation im Zusammenhang mit dem Erscheinen
dieses Japaners waren sehr wohl richtig. Ich habe herausgefunden, daf3 der ,Zengakuren-Delegierte®,
den ich schon seit vielen Jahren gekannt hatte und der nach Japan zuriickgekehrt sein und diesen
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japanischen ,,Studenten“ empfohlen haben sollte, nicht etwa in Japan, sondern in Paris war und sich
geheim mit diesem angeblich einsamen ,Studenten” in Cafés traf und nur meine Adresse als Zuflucht
hatte!

Der SchluB3 lag auf der Hand, daB der Zengakuren-Delegierte, den ich 20 Jahre vorher gekannt
hatte, nichts anderes war als ein in die linksradikale Szene eingeschleuster Polizeiagent. Was das
Attentat anbelangt, in das man mich verwickeln wollte, so hat das sehr wohl stattgefunden. Es wird
Carlos zugeschrieben, glaube ich... Aber das ist eine andere Geschichte...

Sie schreiben, daf3 Lionel Jospin als Minister ,,ohne iiberschwenglich zu werden,
sondern mit einem gewissem Fingerspitzengefiihl die verschiedenen Revisionismus-
Affdaren behandelt [hat], die in der Volksbildung vorgefallen sind und in deren eine
eine Jugendfreundin [seiner] Frau und ein Fiihrungsmitglied der ,Arbeiterpartei’
verwickelt waren“. Worum handelt es sich?

Er hat sich als Minister mit der Karriere Professor Faurissons und der anderer, als
»Revisionisten“ beschuldigter Professoren befassen miissen. Das tat er, aber relativ mafBvoll im
Vergleich zu dem, was spiter geschehen ist, und im Vergleich mit dem Verhalten des hysterischen
Tolpels Jack Lang. Faurisson ist nicht entlassen worden, und obwohl viel Illegales gegen ihn veriibt
und eine glanzvolle Karriere zerstért wurde, gibt man ihm eine Rente. Andere — Michel Adam, Vincent
Reynouard, Serge Thion — sind entlassen worden, ohne Beziige von einem Tag auf den anderen, oder
man hat ihnen — wie Jean Plantin — den akademischen AbschluB nachtriglich aberkannt; das hat es
bis dahin noch nie gegeben. Aber ich will nicht mehr sagen zu den Revisionisten, die zu Zeiten, als
Lionel Volksbildungsminister war, davon gekommen sind, und ich werde auf keinen Fall Namen
nennen, denn ich mochte nicht zum Komplizen bei der Verfolgung der revisionistischen Hexer
werden. Nur so viel: Einer der des Revisionismus verdachtigten Professoren ist ein ehemaliges
Mitglied der lambertistischen OCI...

Sie waren auf der Hochzeit von Lionel Jospin und Elisabeth Dannenmiiller in
Sceaux anwesend, es gab diesen Urlaub in Guadeloupe und viele andere
Gelegenheiten, Erinnerungsfotos zu machen. Wie kann es sein, daf3 Sie kein Foto
aufgehoben haben, auf dem man Sie beide sehen konnte?

Es gab ein traditionelles MiBtrauen in Hinsicht auf Gruppenfotos in den trotzkistischen
Gruppen. Das hat seinen Grund in der Verfolgung unter den Stalinisten, bei den Faschisten und den
Demokraten. Die Dienste sind ganz versessen auf Fotos, mit denen Verbindungen zwischen den
einzelnen Leuten hergestellt werden konnen. Wahrend der Résistance sind viele gefallen, weil man
alte Fotos gefunden hat, mit denen die Polizei die Verbindungen unter den Widerstandskdmpfern
herstellen konnte, die ihr bis dahin unbekannt waren. Bei meiner ersten Heirat haben sich unsere
Trauzeugen — Lyotard und Signorelli, Aktivisten bei ,Sozialismus oder Barbarei“ — gefragt, ob sie auf
einem Foto erscheinen sollten. Es war die Zeit des Algerienkrieges.

Es ist natiirlich etwas ganz anderes, wenn es darum geht, aus wahltaktischen Griinden Dinge aus
der Vergangenheit vor der Offentlichkeit zu verbergen, die der Polizei bekannt sind, wie das Foto
Mitterands mit Bousqueti5 . Jedenfalls durfte man sich auf der Hochzeit in Sceaux, wo auch die
Préasidentin der IUT16 und andere ,Sozialisten“ anwesend waren, nicht zu sehr in Verbindung mit
irgendwelchen Leuten sehen lassen, die zu ,linksradikal“ oder ,revolutionar” waren.

So weit ich weiB, hat es nur ein Diapositiv von einem Picknick in Mare-Gaillard im Juli 1973
gegeben, auf dem Lionel neben Elisabeth, meiner Frau und mir zu sehen ist, mit dem Riicken zur
Kamera gewandt. Er hatte unter dieser Bedingung meiner Tochter erlaubt, ein Foto zu machen. Doch
zu dieser Zeit hatte seine Zuriickhaltung iiberhaupt nichts mit dem Revisionismus zu tun, und
niemand dachte an irgendeine Faurisson-Affare. Andererseits ist dieses Dia mitten in der Faurisson-
Affire, zu einer Zeit, als viele Leute bei mir aus- und eingingen, aus der dritten Reihe meiner
Bibliothek verschwunden. Ich habe dieses Verschwinden nie aufklaren konnen. Aber es war zu Beginn
eines Wahlkampfes, und jemand, der einige Erfahrung auf dem Gebiet hat, hat mir gesagt, das sidhe
ganz nach den R.G.17 aus.

Wann haben Sie Lionel Jospin das letzte Mal gesehen, und warum haben Sie sich
immer seltener getroffen?

Ich kann meine Erinnerungen schlecht chronologisch ordnen. Ich kann auf Thre Frage nicht
genau antworten. Ich erinnere mich daran, dafl ich ihm Papiere fiir den Parteitag in Bourg-en-Bresse
zukommen lassen habe, aber wir haben uns schon vorher nicht mehr gesehen. Ich habe nur noch
gehofft, daB Lionel MaBigung an den Tag legt und bei der unvermeidlichen Repression gegen den
Revisionismus die Gesetze achtet.

Von dem Moment an, wo das System, um seine Griindungs- und Identititsmythen am Leben zu
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halten, vor nichts mehr zuriickschreckte bei der Verhinderung der normalen Arbeit der Historiker,
wuBte ich genau, daB kein Politiker mehr etwas tun konnte aufler abtreten und auf die Karriere
verzichten. Was zu viel verlangt war. Es verblieben Ironie und Geduld... Und von seinem Standpunkt
aus war ich aus offensichtlichen Griinden nicht mehr salonfihig. Die Frage miissen Sie also an ihn
richten. Was sicher ist, ist, daB er mir gesagt hat, daBl ich Unrecht hétte, mich in diese Affire zu
stiirzen, und daB er mir aber nie gesagt hat, daB er von der Existenz der Gaskammern iiberzeugt sei,
und er hat mir nicht ein Argument entgegengebracht.

Am 3. April 1995 richten Sie auf einer dffentlichen Versammlung im Rahmen des
Prdasidentschaftswahlkampfes eine Anfrage an Lionel Jospin iiber das Verbot, mit dem
die revisionistischen Schriften belegt werden. Warum fragen Sie ihn da, ob er immer
noch ,,personlich“ gegen das Verbot von Biichern sei?

Ich kann nur das sagen, was ich in meinem Offenen Brief geschrieben habe. In dem groBen Saal
der Normal Supi8 , bis zum Brechen voll, waren viele meiner groBten und hysterischsten Feinde
versammelt, die nichts davon wuBten, daB ich Jospin personlich gekannt hatte. Deshalb habe ich
gesagt: ,Sie haben mir personlich versprochen...“ Indem er das Wort ,,personlich” in seiner Antwort
aufnahm, signalisierte Lionel, was ich schon wufite: daB, wenn er auch personlich gegen die Zensur sei,
die politischen Notwendigkeiten jedoch den Vorrang hétten. Das war klar.

Bei einem anderen Gesprich haben Sie mir erzdhlt, wie Francois Mitterand —
damals in voller Vorbereitung des Gemeinsamen Programmesi19 — eines Tages in Ihre
Buchhandlung in der Rue des Fossés Saint-Jacques gekommen ist, um dort ein Buch
von Karl Marx zu kaufen. Sie sind gegen Francois Mitterands mit einer ,,Tomatage“20
vorgegangen, von der Lionel Jospin offenbar wufite.

Das gehort zu den Anekdoten, die ich in Reserve halte. Aber Mitterand kam nicht herein, um ein
Buch von Karl Marx zu kaufen. Er kam zu dieser Zeit oft mit seiner Sekretirin an der Vieille Taupe
vorbei, auf dem Weg zu Maurice Duverger, der etwas weiter oben in der StraBe wohnt. Das war die Zeit
der groBen Mystifizierung, als der Parteitag von Epinay und der Ausverkauf der Linken und der
radikalen Linken durch Francois den Francisquaner21 stattfand.

Ich hatte eines der Cahiers Spartacus im Schaufenster, Marxens Kritiken der Programme von
Gotha und Erfurt. Frangois stand lange vor dem Schaufenster, dann blieb sein Blick ganz
offensichtlich auf dieser Broschiire hdngen. Er kam mit einem breiten Licheln herein und wollte auf
sich aufmerksam machen, um das vorgetduschte Interesse fiir eine revolutionidre Problematik beim
Verfassen des Programms zu unterstreichen, dem er sich gerade widmete, wie es gerade in der Presse
stand.

Das war alles ldcherlich, und er hat sehr schnell gemerkt, daB wir nicht bléde sind, und es
entstand eine erdriickende Atmosphire der Verachtung, die man mit einem Messer hitte schneiden
konnen. Sein Licheln verschwand, er nahm sein Kleingeld und ging raus, ohne ein Wort.

Er hatte — auch von Jospin — offenbar von der Vieille Taupe gehort, und er wollte eine PR-Aktion
von starten, etwa so, wenn Laurent Fabius immer am Anfang von Wahlkidmpfen personlich seine
Baguette beim Bicker unten bei mir im Haus holen geht.

Warum haben Sie Lionel Jospin zundchst einen ersten, und nun einen zweiten
Offenen Brief geschrieben? Und warum haben Sie sich entschlossen, erst jetzt, nach so
vielen Jahren, iiber Ihre Beziehung zu Lionel Jospin zu sprechen?

Meine Beziehung zu Lionel Jospi