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,Vagy gondolkodunk, vagy hisziink” (Schopenhauer)
LA hit azt jelenti, hogy nem akarjuk tudni, mi az igaz” (Nietzsche)
A szabad beszéd megtiltdsa a legelsé terrorcselekmény” (Spinoza)

Mozgasban van a vildg. A valsdag megingatja az eddigi vak bizalmat a fennalld
gazdasagi és politikai rendszer irdnt, és kétségtelentl megvan az a pozitiv hatdsa,
hogy gondolkodasra késztet. Egyre tobben lesznek azok, akik felfogjak, hogy a
politikusok altal ajanlott megolddsok valdjaban nem megoldasok, és csak a rendszer
életben tartdsat szolgdljak. Terjed a gyanl, hogy a krizis csupan egy gigantikus
Ujraeloszté mdlvelet a pénz és a hatalom egyre kevesebbek kezében torténd
koncentralasara. Ideje lesz tehat mindeddig vitathatatlannak tiin6 dogmakat is alavetni
a gondolkodas prébajanak.

A jelenlegi (és egyébként az Osszes) tarsadalmi rendszer valdjaban bizonyos
axidmakon nyugszik, amelyek olyan oszlopokat alkotnak, hogy csak az egész
felépitmény Osszeomldsat kockaztatva lehet hozzdjuk nyulni. Ennél fogva ezek az
’ Keresés ‘ oszlopok mindig tabuk. Aki el6bbre akar jutni tarsadalmunkban, vagy egyszer(ien csak
azt akarja, hogy békén hagyjak, jol teszi, ha egyes hittételeket papagadj mddjara
ismételget, vagy legaldbbis nem vonja ket kétségbe tul gyakran és tul hangosan.
Ezek ko6zé tartozik a bankok fliggetlenségén alapulé és a kamatok altal irdnyitott

Iratkozzon fel hirleveliinkre! liberdlis piacgazdasdg, az &llitélagos parlamenti demokracia és a bel6le fakadd
baloldali-jobboldali kétpartrendszer, a filoszemitizmus, az antirasszizmus és a
Email cim: * homoszexualitds iranti halaadas, féleg pedig un. emberi jogokat kotelez6en megilleté

vibralé szerelmi vallomas.
Az persze (még legaldbbis) megengedett, hogy kedvink szerint valasszuk meg a

() Feliratkozés valldsunkat vagy az életfilozéfidankat, de csak azzal a hallgatdlagos feltétellel, hogy
() Leiratkozas valéjaban nem nagyon hisziink benne, mert kilénben gyorsan a fundamentalizmus

gyanujaba  keveredink. A  mai  médiatikus-politikai ~ kézegben  mindenki
"ms_‘ fundamentalistdnak mindsil, aki hajlamos a sajat valladsi vagy vilagnézeti

meggy6z0dését az el6bb emlitett és eleve felilmulhatatlannak gondolt értékek folé
helyezni. Kovetkezésképpen a fundamentalistdk nem tolerdlhaték a toleranciaszintjére
mindennél biiszkébb amerikai politika csatalovanak szamité globalis Uj Vilagrend
keretében, amelynek szemében csak egy kis 1épés valasztja el a fundamentalistat a
megbélyegzé ,terrorista” jelz6t6l. Marpedig egyaltalan nem kell magyarazni, hogy
milyen elbanas fenyegeti a terroristékat. EIég csak a 9/11 kévetkezményeire utalni.

A gondolkodd eurdpai megdobbenve tapasztalja, hogy a ,politikai korrektség” altal

Felhasznaldi név: *

Jelszo: * meghatarozott és az igazsagszolgdltatds, valamint a médiumok altal felligyelt tabu
zonadk egyre terjednek. Az allampolgarokat mindenféle szajkosartorvényekkel itélik
P hallgatésra és az EU altal kibocsatott groteszk elfogatdé parancsokkal félemlitik meg,
[ Belépés | hogy mar azt sem tudjuk: ki, hol és miért biintethetd. Nemrég tették k6zzé, hogy
. Felhasznalo 2008-ban tébb mint 14 ezer ,jogvétséget” (sic!) kovettek el Németorszagban, kézuliuk
létrehozasa 700 erGszakos cselekmény volt. Ha ez utdbbiakat kivonjuk az 6sszesbdl, akkor is 13
. Elfelejtett jelsz6 ezernél toébb politikai motivaciéju és er8szakmentes ,vétség” marad. Mindez igencsak
figyelemremélté, annal is inkdbb, mert ugyanakkor az 6nnén legitimitasukba
belebolondult német politikusok sziintelenil Kindt és mas orszagokat intik rendre ,az
emberi jogok tiszteletben tartasat” kovetelve.
o Friss tartalom Ugy tlnik, hogy a szélasszabadsagra, a tudomanyos kutatds, a valldsos vagy a
» Hirolvasé vilagnézeti meggy6z6dés szabadsagara vonatkozé emberi jogoknak csak akkor van

értékik, ha nem sértik a felettik trénold nyugati értékrendet szabalyozé ,sinai
torvénytablakat”. Ez a kettés mérce lehetd legtipikusabb példaja, egy zsigerileg hazug
eljaras, a nyugati hatalmi struktirak érdekében alkalmazott, atlatszéan képmutatd
mandver.

A nyugati tabu zénak legfigyelemreméltdbb aspektusa azonban térténelmi természet(.
Amint ugyanis a nemzetiszocializmus és a Harmadik Birodalom keril szdba,
kortarsaink menten felfliggesztenek mindennem(i gondolkodast. Agyuk elvesziti
funkciéjat, és majdhogynem valldsos reflexek lépnek miikddésbe. Az itél6képesség
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megszlinik, és a manapsdg kotelez6 en bloc elitéléssel kapcsolatos barmiféle
kérdésfelvetés illetlennek, rosszindulatinak, sét egyenesen obszcénnek szédmit. Ebben
a témaban csak egyetlen vélemény elfogadott: a nacik (vagyis a németek) blindsok
mindenért, a zsidok pedig alapvetéen, mindenben és mindenkor artatlanok. Csupéan a
német példaknal maradva, elég Erika Steinbach, Eva Hermann, Martin Hohmann és
Ginzel tabornok esetére utalnunk. Barki is merészel kételkedni ebben a szentséges
hittételben, nyomban eretnekké és leprassa valik, akit haladéktalanul az inkvizicid
altali elitélés, a tarsadalombdl vald kirekesztés és egzisztencialis megsemmisiilés
fenyeget, és akitél mindenkinek, aki jot akar maganak, egyértelmiien el kell
hatarolédnia. Ez mindenekel6tt a holokauszttal kapcsolatos kérdésekre vonatkozik,
amely a detonatorat alkotja ennek az aknamezének. A Williamson puspok koruli sz(ini
nem akaré médiacsinnadratta Gjbdl nyilvanvalova tette ezt a tabut szamunkra. Merkel
kancellar arra hasznalta fel az alkalmat, hogy leckét adjon a papanak, a papa pedig
arra, hogy szavainak visszavonasara szoélitsa fel a plspokot, aki ellen a regensburgi
ligyészség nemzetkozi elfogatd parancsot bocsatott ki, hogy a német
igazsagszolgaltatas elé citalja. Miért? Mert egy torténelmi tényt masként itélt meg,
mint ahogyan elfogadott, és ez eretnekségnek szamit. Ezt masként nem lehet nevezni,
mivel ezt a toérténelmi tényt kivontak a tudomanyos szférabdl, és ebbdl kdvetkezben a
kontradiktérius vita aldl, hogy a vallds, adott esetben egy vildgvallas szférajaba
emeljék, majd pedig az Egyesiilt Allamokban és nyoméban (elvégre fejétdl biizlik a
hal) a nyugati vildg egyre tobb orszadgdban kvazi-allamvalldsa tegyék, természetesen
Németorszaggal kezdve a téritést.

Amikor tetépontra hagott a Williamson elleni médiakampany, Horst Mahler revizionista
ligyvédet Milnchenben hat év bortonre itélték, majd ugyanezzel a lendilettel
Potsdamban ,hozzacsaptak” tovabbi négy évet, mert kétségbe vonta a holokausztot,
pontosabban annak ortodox verzidjat. 2008-ban (éppen a mai napon) mar Mahler
kollégajat, Sylvia Stolzot is elitélték harom és fél évre, és az itélet kihirdetése utan
nyomban be is bo6rténozték, mivel Ernst Zindel német-kanadai kényvkiadd
védbéugyvédjeként a mannheimi birdsag el6tt megprobdlta bebizonyitani a védence
igazat. Maga Zundel 6t évet kapott, és blntetésébe nem szamitottdk be azt a két
évet, amelyet gyaldzatos kortulmények kozott Kanadaban toltott kiadatasi Grizetben.
Ernst Ziindel tehat hét évet toltott bérténben, mert internetes honlapjan olyan érveket
terjesztett, amelyek szerinte cafoljak a zsidok témeges elgazositasat. Nem sokkal
késébb két és fél éves borténblntetést szabtak ki Germar Rudolfra, a stuttgarti Max
Planck Intézet kémikusara és tébb tudomanyos munka szerz6jére, mert sajat
auschwitzi kutatdsai nyoman ugyanarra a kovetkeztetésekre jutott, mint el6tte mas
revizionista kutatok, nevezetesen Robert Faurisson professzor, a Sorbonne és Lyoni
Egyetem dokumentumvizsgalatra és szovegkritikdra szakosodott tandra, akit tébb
izben is orbitalis pénzbirsagokkal sUjtottak, és a rend6rség altal nem azonositott (de
egyébként jol beazonosithatd) bandak fizikailag is bantalmaztak.

Az egyik legismertebb és legaktivabb revizionista kutatdt és szerz6t, a svajci Jirgen
Grafot, a rémai és skandindv civilizacié szakértéjét 15 havi bortonre itélték a
holokauszt tagaddsa miatt, és letartdztatasat csak ugy tudta elkeriilni, hogy kulféldre
(Irdnba) menekdilt. A francia allampolgdrsagl ismert revizionista, Vincent Reynouard,
hét gyermek apja, szintén kulféldén bujkal. Wolfgang Frochlich osztrak mérnokot és
torvényszéki szakértt mar masodjara vetették bortonbe, mert nem hiszi el a
holokauszt hivatalos bemutatdasat.

Hol van ilyenkor az Amnesty International? Mit tesz az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga?
Ki hallja tiltakozni a médiumokat? Ki latja tiintetni az egyetemistakat? Mit prédikal az
egyhdz?

Ezek a nlOk és férfiak, ahogyan sokan masok, koztik Ursula Haverbeck, Udo Walendy,
Gerd Honsik, dr. Max Wahl, Siegfried Verbeke és Gaston Amaudruz nem kovettek el
semmilyen mas ,blint”, csak azt, hogy kutatdsaik és meditalasaik soran a hivatalos
valtozattél eltér6 megallapitdsokra jutottak a zsidok masodik vildaghaborus
veszteségeivel kapcsolatban, és utana persze kényelmetlen kérdéseket szogeztek
azoknak, akik szerintlik dezinformaciokkal traktaljak a vilagot.

A nyugati tudomany dics6sége, hogy a reneszansz és féleg a felvildgosodas 6ta nem
ismer el egyetlen tabut sem, és egyedili kritériumnak az abszolut objektivitast tekinti.
A revizi6 - tehat a felllvizsgdlat, az ellenérzés, a kérdésfelvetés - egy alapvetd
tudomanyos elv. Minden mas csak dogmatizmus. A tudomany nem fogadhat el sem
valldsos, sem politikai, sem barmilyen mas természetli -el6feltételeket. A
természettudomanyok terén nem léteznek valldsi vagy nem vallasi, erkélcsi vagy nem
erkolcsi igazsadgok. A tuddsnak joga van a tévedéshez, mert senki nem birtokolja az
abszolUt igazsagot. A hit (kozépkori) érajat a tudomany a felfedezések érajaval
helyettesitette. Ez a holokausztra alkalmazva azt jelenti, hogy annak kutatdsat
ugyaniugy nem befolyasolhatjadk filo- vagy antiszemita reflexek, ahogyan
németbaradtsdg vagy németellenesség sem. Az, hogy szeretjik a zsidokat vagy a
németeket, vagy nem szeretjik &ket, nem lehet kutatdsi kritérium, nem
befolyasolhatja és nem akadalyozhatja a kutatast.

XVI. Benedeknek szélé Uzenetében Angela Merkel azt irta, hogy ,a holokausztot
semmiképpen sem lehet tagadni”. Ez tehat azt jelenti, hogy minden tudomanyos
eljarassal szemben ezen a teriileten az egész vilagra érvényes politikai eléirdsok
léteznek, amelyekhez Németorszdg ,adminisztratoranak” és a katolicizmus
»parancsnokanak” egyarant tartania kell magat?

Vannak olyan kijelentések, amelyek ezt a feltételezést erdsitik. William Rubinstein, a
melbourni Ausztrdlia Egyetem professzora irta 1979. majus 21-én a Nation Review-
ban: ,Ha be lehetne bizonyitani, hogy a holokauszt egy csalds, akkor eltlinne az izraeli
propaganda-arzenal els6 szamu fegyvere.” Miutdn Glnter Deckert revizionista tanart
tobb éves bortonblintetésre itélték, a Frankfurter Allgemeine Zeitung 1994. augusztus
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15-én szerkesztéségi allasfoglalasként kinyilatkoztatta: ,Ha Deckert véleménye a
holokausztrdl jogos lenne, a Német Szbvetségi Koztarsasag egy hazugsagon alapulna.
Minden elndki beszéden, minden percnyi cséndon, minden toérténelemkdonyvon
hazugsag ejtene foltot. A zsidok megdlésében kételkedve (Deckert) a koztarsasag
legitimitdsat vonja kétségbe.” Ugy tlnik, hogy vannak még ennél is magasabb
szempontok: ,A holokauszt emléke az Uj Vildgrend kézponti eleme”, irta Ian J.
Kadegan, a B’nai B’rith zsid6 szabadkémlves szervezet kanadai igazgatéja a Toronto
Star 1991. november 26-i szamaban.

Ezek utan érthetd, hogy Merkel miért nem szervez nemzetk6zi konferenciat Berlinben
a holokausztrél, és miért nem engedni nyilvdnos vitara bocsatani a revizionistak
allitasait, noha ily modon a tuddsok egyszer s mindenkorra les6porhetnék az asztalrol
a holoszkeptikusok ,altudomanyos ostobasagait”, mégpedig a kézénség szeme lattara.
Ehhez persze hagyni kellene, hogy az érvek és az ellenérvek szabadon
megmérk6zhessenek egymassal.

Akkor hat miért is nem keriilhet erre sor? Netan azért, mert félnek, hogy esetleg mas
eredménye lehetne a vitanak, mint ami politikailag kivanatos? Ezért vetik bérténbe a
revizionistdkat? Ezért tiltjdk be a konyveiket? Ezért nincs joga a kozvéleménynek
ahhoz, hogy 6nalldéan és szabadon alakitsa ki véleményét a revizionistak érveir6l? E
figyelemremélté tudomanyos visszafogottsdgnak ugyanaz az oka, mint a birésagi
targyaldtermekben uralkod6 6vatossagnak. Ez utdbbi helyeken ugyanis kdvetkezetesen
az a gyakorlat érvényesll - és ezt szégyenlGsen eltitkoljadk a kozvélemény el6tt -,
hogy a vadlott érvelésének a megalapozottsdgadt sohasem vizsgaljak. Bizonyitékait
nem veszik figyelembe, és ha igyekszik megmagyarazni az allaspontjat, ezzel csak
Ujabb vadpontoknak teszi ki magat, ahogyan az lgyvédei is! Kész jogi nonszensz.
Miutdn hivatalbdl deklardlték, hogy embermilliék elgazositdsa Uugymond ,koéztudott
tény”, amelyet cafolni vagy kétségbe vonni térvényileg tilos és Uldézends, a
birésdgnak csak azt kell megallapitania, hogy a vadlott valéban elkdvette-e a terhére
rott gondolatvétséget, és mar johet is az itélet anélkil, hogy barmiféle bizonyitasi
eljarassal ,bajlédnanak”.

Ily médon egy torténelmi eseményt nyiltan a mindenki altal ismert és mindenki altal
megvizsgalhatd természeti térvények rangjara emelik, ugyanakkor pedig de facto és
de iure megtiltjdk a vizsgalatat! Ez az abszurditds non plus ultrdja. Netan valakik
félnek az igazsagtol?

Ujabban azonban egyre tobben emelik fel hangjukat a gondolkodds szabadsagat
utolsoként akadalyozd tabu megtéréséért. 2007-ben példaul Karl A. Schachtschneider,
az Erlangeni Egyetem koézjogprofesszora az EU alkotmanyardl tartott salzburgi
el6adasdban arra a kozdnség soraibdl érkez6 kérdésére reagdlva, hogy van-e
szblasszabadsag, a kovetkez6 valaszt adta: ,Egy orszag nem nevezhetd szabadnak, ha
a szOlasszabadsagot szigori szankciokkal gatoljdk. A nagy Kant mondta a
szblasszabadsag kapcsan, hogy az embernek lehessen mindenrdl beszélnie, akar
igazat mond, akar nem. Akarmi térténhetett a holokauszt kapcsan, én nem voltam ott.
De ha nem beszélek rdla, ez azért is van, mert tilos. Nincs jogunk vitatkozni réla, még
tudomanyosan sem. A ’‘gy(iléletszitdas’ fogalma megtiltja ezt. Ez az orszdg nem
szabad.”

Ha a B’nai B'rith kanadai fejese &ltal emlitett ,Uj vildgrend” fogalmilag tobbé-kevésbé
megegyezne azzal a pénzrendszerrel, amely példatlan valsadgba taszitotta a vilagot,
marpedig kétségtelenll ez a helyzet, akkor igazan idGszerl lenne végre kdzelebbrél is
megvizsgalni a torténelmi és filozofiai alapjait. Amit mindenki elitél, és amit mindenki
tdmjénez - leginkabb azt kell megvizsgalni.

Mindenekel6tt azért, mert akar tetszik, akdr nem a lélekkufaroknak, a gondolatok
vammentesek, és ez ellen még 6k sem tudnak tenni, barmennyit is lobbizzanak.
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